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1. Instigare publica in forma continuata si ultraj judiciar in forma
continuata. Publicarea pe un blog a unor texte ce contin mesaje
prin care se incita la violenta impotriva judecatorilor, in scop de
intimidare sau razbunare. Utilizarea frecventa de inculpat a unor
expresii de genul ,si arda pe rug”, ,sia-i omoram”, ,sa fie
executate”, ,,sa fie violate”, ,,arse cu tigara”, ,,arse cu acid pe
fata”, ,torturate” etc., indemnuri menite sa determine o atitudine
agresiva a publicului fatd de magistratii judeciatori care au
pronuntat hotararile de condamnare a unor lideri politici si din
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Curtea de Apel Ploiesti, Sectia penala si pentru cauze cu minori si de
familie, Decizia nr. 901 din 12 septembrie 2017

2. Publicarea unui clip video pe reteaua de socializare Facebook,
in continutul cidruia inculpatul profera amenintiri la adresa a
patru magistrati si indemna publicul la comiterea de infractiuni
cu violenta impotriva acestora, fiindu-le cauzata o stare de temere
sau de disconfort, grefata, in special, pe faptul ca si cercetirile
efectuate la nivelul organelor de aplicare a legii au creionat un
profil personal violent al inculpatului, intruneste elementele
constitutive ale infractiuni de ultraj judiciar...........ceeeevueeensneecnnnne.

Judecatoria Braila, Sectia penala, sentinta penala nr. 1069 din 14
iunie 2018

3. Ultraj judiciar. Comentarii online frecvente, avind continut
injurios si amenintator, nu doar la adresa vietii persoanei
vatimate, ci si In ceea ce priveste viata copiilor acesteia, de natura
a inspira persoanei vatiamate, judecator, o temere reald si
serioasa, afirmatii in mod obiectiv credibile, in conditiile in care
provin de la o persoana fati de care persoana viatamata a
pronuntat o solutie de condamnare. .........cooeeeversseecsnecssnrcsaenssnecseecsnnes

Curtea de Apel Suceava, Sectia penala si pentru cauze cu minori,
Decizia penald nr. 568 din 26 mai 2017
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4. Ultraj judiciar. Amenintarea, in baza aceleiasi rezolutii
infractionale, in mod repetat, a unei persoane savarsirea unor acte
de violenta, in legatura cu actele exercitate de aceasta in calitate
de prim procuror, in scop de intimidare si razbunare, creandu-i o
stare de temere concreta pentru viata Sa. ......ceeceecnenneecsnecssnecsaenes

Curtea de Apel Galati, Sectia penala si pentru cauze cu minori,
Decizia penald nr. 279 din 09 martie 2017

5. Ultraj judiciar. Amenintiri exercitate in scop de intimidare si
de razbunare asupra unui procuror aflat in exercitarea
atributiilor de serviciu. Lovirea unui procuror in sala de judecata.

Judecatoria Timisoara, Sectia penald, Sentinta penala nr. 3196 din 14
octombrie 2016

6. Ultraj judiciar. Urmarirea unui judeciator pe strada dupa
terminarea programului de lucru, adresandu-i pe tot traseul, pe
un ton strigat, cu intensitate mare, cuvinte jignitoare, injurii si
blesteme de natura sa-i creeze o stare de temere. Proferarea de
cuvinte jignitoare (,nenorociti”’, ,hoti”, ,jigodii®, ,javre
ordinare”, ,ciubucari” si altele) si blesteme la adresa unor
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Curtea de Apel Pitesti, Sectia penala si pentru cauze cu minori,
Decizia penalad nr. 345 din 8 aprilie 2019

7. Ultraj judiciar. Cuvinte insultatoare adresate de un inculpat
unui procuror in timpul audierii in sediul parchetului (,,bandit”,
»sSpurciciune”, ,infractor”, ,,tilhar”, afirmand ca atunci cand o
sa iasa afara, ,,il FeZOIVA”). ...ccccceercercnssencssnicssnnncssnseessaseosnsssssnsssssnseee

Judecatoria sectorului 6 Bucuresti, Sentinta penala nr. 242 din 16 mai
2015

8. Ultraj judiciar. Adresarea de un inculpat in public, pe un ton
rastit si recalcitrant, gesticulind de aproape si cu méana ridicata,
citre un procuror, acuzandu-l ca a facut puscirie pe nedrept din
cauza sa si folosind expresii de genul ,,voi avea grija de tine”, ,,te
VOI ATANJA CU”. ceuverierirrnrecsssssrsesssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss

Curtea de Apel Cluj, Sectia penala si de minori, Decizie penala nr.
879 din 30 mai 2017
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9. Ultraj judiciar. Trimiterea prin posta electronica, pe adresa
unei instante, a unei scrisori, in care a fost nominalizat un
judecator, continind mentiunile ,moarte judecatorilor si
auxiliarilor nenorociti. Niste lasi si complexati...nu ati reusit sa
ma prostiti din vorbe, sa trecem la macel!”, mesaj ce avea atasat
un folder continind imaginea unui cutit.

Judecatoria Sfantu Gheorghe, Sentinta penala nr. 116 din I noiembrie
2016

10. Amenintarea, de un detinut, in incinta penitenciarului, a unui
judecator de supraveghere a privarii de libertate din cadrul
aceluiasi penitenciar, aflat in exercitarea atributiilor de serviciu,
in sensul cd o va face sa pliteascad pentru cele cinci luni de
amanare dupa ce se va elibera din penitenciar, amenintare care a
fost de natura sa ii provocare persoanei viatamate o stare de
temere intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ultraj
judiciar.

Curtea de Apel Brasov, Decizia penald nr. 153 din 1 martie 2017

11. Ultraj judiciar si incilcarea solemnititii sedintei. Proferarea
de un inculpat, in sala de judecata, de injurii la adresa
completului de judecata, prin cuvinte obscene, amenintatoare, pe
un ton ridicat si ofensator. Amenintarile au facut referire la
consecintele ce le vor suporta, dupa ce isi va executa pedeapsa, cei
care tot prelungesc masura Preventiva. .......eeeeeccsssenccsssssscssssnssscsans

Judecatoria Cluj-Napoca, Sentinta penala nr. 2068 din 20 iunie 2018

12. Adresarea, de un detinut, in cadrul unor convorbiri telefonice
cu un procuror aflat in exercitarea atributiilor de serviciu, in mod
repetat, de cuvinte si expresii obscene cu conotatie sexuala,
creandu-i o stare reala de temere alimentata si amplificata de
frecventa si continutul apelurilor, in scopul de a o intimida si de a
se razbuna pentru solutia adoptata intr-un dosar. .......c.cceeueeverennce.

Judecatoria Deva, Sectia penald, Sentinta penala nr.1225 din 28
decembrie 2016
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13. Ultraj judiciar. Fapta inculpatului de a tranti cu putere,
explicit, mapa pe biroul la care era asezat procurorul, in timp ce
aceasta isi exercita atributiile de serviciu, aplecindu-se asupra
acestuia, tipind si proferind injurii, intruneste elementele
esentiale ale infractiunii de ultraj judiciar, constituind manifestari
agresive care au produs victimei o stare de temere. ........cccceecunerecnnne

Curtea de Apel Brasov, Sectia penald, Decizia penala nr. 795 din 5
decembrie 2018

14. Ultraj judiciar. Transmiterea prin reteaua Facebook de
mesaje de amenintare la adresa unui judecitor care a dispus
arestarea inculpatului: ,,7e prind pe strada si te omor”, ,,Ma voi
razbuna pe tine si familia ta”, ,,0 s te distrug te vinez ca pe iepure”,
precum $i a unor expresii triviale. .....eeeeenseecsseecsseensseeccsseeecsnenenn

Judecatoria Filiasi, Sentinta penala nr. 114 din 20 decembrie 2018

15. Ultraj judiciar. Amenintarea unui procuror de un inculpat cu
faptul ca urmatoarea infractiune pe care o va comite va fi cea de
viol, a carei victima va fi chiar procurorul. ...........ccovveeieeicvnriccccnnnees

Judecatoria Baia Mare, Sentinta penala nr. 3789 din 20 decembrie
2018

16. Ultraj judiciar. Scrisoare adresatd de un detinut unui
judecator care i-a respins o cerere judiciara, prin care a proferat
amenintari la adresa vietii acestuia, a membrilor familiei sale,
precum si amenintiri vizind distrugerea bunurilor acestuia,
amenintdirile fiind proferate in scop de razbunare in legiatura cu
exercitarea atributiilor de serviciu ale persoanei vatamate. .............

Judecatoria Oradea, Sentinta penala nr. 347 din 18 martie 2016

17. Ultraj judiciar. Adresarea, la sediul parchetului, in mod
nemijlocit, de amenintiri cu savirsirea unei infractiuni
(amenintari cu moartea) fatd de un procuror aflat in exercitarea

atributiilor de ServiCill. .....ceieenveneenineeninnteciniecnnenneneesnesneseenens

Judecatoria Miercurea Ciuc, Sentinta penala nr. 637 din 12 iulie 2017

205

242

253

259

267



18. Fapta inculpatului de a prinde si trage de piar un avocat, pana
cand acesta s-a dezechilibrat si a cazut la pamant, produciandu-i
leziuni traumatice, pentru care a necesitat un numar de 3-4 zile de
ingrijiri medicale pentru vindecare, in scopul de a se razbuna pe
acesta, ca urmare a atributiilor de serviciu exercitate in calitate de
avocat, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ultraj
judiciar.

Curtea de Apel Brasov, Sectia Penalad, Decizia penala nr.181 din 10
martie 2016

19. Fapta inculpatului de a ameninta partea vatamata cu moartea
si cu incendierea imobilului sdu, aceasta fiind avocat angajat de
fosta sotie a inculpatului si de mama acesteia in mai multe procese
civile, ce au avut ca obiect actiuni de divort si partaj, inculpatul
tinind in mana un cutit cu lama de aproximativ 30 cm, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de ultraj judiciar. ................

Judecatoria Targu Jiu, Sectia penala, Sentinta penala nr. 1223 din 14
iunie 2017

20. Adresarea de un inculpat, in sediul unei instante, de expresii si
cuvinte jignitoare la adresa unor avocati, amenintindu-i cu
moartea si precizand ca si-a cumpairat pistol pe care-1 va desciarca
in capul lor si nu va mai folosi spray paralizant. ............cccceveeruecnnes

Curtea de Apel Ploiesti, Sectia penala si pentru cauze cu minori si de
familie, Decizia penala nr.1223 din 20 octombrie 2016

21. Ultraj judiciar. Lovirea unui avocat cu pumnul in umair la
iesirea din sala de judecata. .........cceveerveecsenssnnnsenssnecsnenssnessnecssnecannes

Curtea de Apel Alba lulia, Sectia penala si pentru cauze cu minori,
Decizia penala nr.52 din 22 ianuarie 2015
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Scurta introducere

Autoritatea este un atribut al puterii, specific formelor de organizare
statala, conferit prin lege si unor forme organizationale fara caracter etatic,
ce concurd la promovarea si apararea unor interese generale ale societatii.

De acest prestigiu, de care trebuie sa se bucure toate aceste organizatii,
depinde 1intr-o mare masurd exercitarea corespunzdtoare a atributiilor
incredintate, potrivit legii, si desfasurarea in bune conditii a activitatii
acestor forme de organizare statala si nestatala.

Tocmai de aceea, legea penald apdra atributul autoritatii impotriva
tuturor faptelor care ii aduc atingere, incriminand ca infractiuni acele abateri
de la normele de conduita prin care prestigiul specific functiilor publice este
afectat si sanctionandu-le in raport cu gravitatea lor.

In randul acestor fapte, un loc deosebit de important il ocupa
infractiunea de ultraj, ce are ca scop apdrarea acelor persoane care
indeplinesc o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat Impotriva
oricaror atingeri aduse demnitatii, libertatii psihice si integritatii lor fizice,
pentru fapte indeplinite sau activitati aflate in legéturd cu exercitiul functiei.

Urmdrind sd asigure prestigiul autoritdtii de stat impotriva
manifestdrilor de acest gen, alaturi de infractiunea de ultraj, Codul penal a
incriminat prin dispozitiile art.279, infractiunea de ultraj judiciar, in cadrul
Titlului IV al Partii speciale, consacrat infractiunilor impotriva infaptuirii
justitiei.

Potrivit dispozitiilor art.279 alin.1 din Codul penal, amenintarea,
lovirea sau alte violente, vatamarea corporald, lovirile sau vatamarile
cauzatoare de moarte ori omorul, sdvarsite impotriva unui judecator sau
procuror aflat in exercitarea atributiilor de serviciu se sanctioneaza cu
pedeapsa prevazuta de lege pentru acea infractiune, ale carei limite speciale
se majoreaza cu jumatate. Dispozitiile art.279 alin.2 din Codul penal prevad
ca savarsirea unei infractiuni impotriva unui judecator sau procuror ori
impotriva bunurilor acestuia, de aceastd data, in scop de intimidare sau de
razbunare, In legatura cu exercitarea atributiilor de serviciu, se sanctioneaza
cu pedeapsa prevazutd de lege pentru acea infractiune, ale carei limite
speciale se majoreaza cu jumatate. Potrivit alineatului 3 al art.279 din Codul
penal, cu aceeasi pedeapsd se sanctioneaza faptele comise in conditiile
alineatului 2, dacd privesc un membru de familie al judecdtorului sau
procurorului. In sfarsit, potrivit alineatului final al textului de lege,
dispozitiile alin.1-3 se aplicd si faptelor comise impotriva unui avocat in
legatura cu exercitarea profesiei.
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Codul penal din 1968 reglementa aceste categorii de fapte in cadrul
infractiunii de ultraj, prevazute de art.239 si art.239', impreuni cu cele
indreptate organelor de cercetare penald, expertilor, executorilor
judecatoresti, politistilor, jandarmilor, militarilor, sotului sau rudelor
apropiate ale acestor persoane, alaturi de restul faptelor indreptate contra
autoritatii, In cadrul Titlului V al Partii speciale.

Noul Cod penal a renuntat la modelul oferit de Codul penal anterior,
din ratiuni ce tin de importanta si specificul noilor reglementari, legiuitorul
justificindu-si optiunea in expunerea de motive prin argumente ce tin de
necesitatea unei protectii mai eficiente a valorilor sociale ocrotite de legea
penala.

Potrivit initiatorilor actului normativ, justificarea incrimindrii distincte
a infractiunii de ultraj judiciar fata de infractiunea de ultraj consta in aceea
ca, prin vointa legii, judecatorul, procurorul sau avocatul au atributiile
judiciare cele mai importante, iar de modul de indeplinire a acestora depinde
decisiv buna desfasurare a cursului unui proces si rezultatul acestuia, astfel
ca asigurarea unei protectii sporite impotriva unor forme de violenta
exercitata asupra lor este, din aceasta perspectiva, justificata.

Intrucat aceasta distinctie este intilnitd si in Codul penal francez
(art.433-3) si Codul penal italian (art.341 si art.343), ratiunea pentru care
aceastd variantd speciald a ultrajului a fost incriminata distinct, iar nu ca o
circumstantd agravantd a infractiunii impotriva autoritatii, este legatd de
largirea sferei sale de protectie, in raport cu reglementarea anterioara, prin
includerea unor categorii de persoane implicate in Infaptuirea actului de
justitie si care nu sunt functionari publici, prin urmare, nu pot avea vreo
atributie 1n exercitarea autoritatii de stat la care se refera art.257 din Codul
penal, asa cum sunt avocatii.

Un alt element de noutate este cel de la alineatul 2 al art.279 din
Codul penal, iar el este legat de sadvarsirea infractiunii impotriva unui
judecator sau procuror ori impotriva bunurilor acestuia, in scop de
intimidare sau de rdzbunare, in legatura cu exercitarea atributiilor de
serviciu, aceasta dispozitie speciala nefiind prevazutd de Codul penal
anterior, sub imperiul céruia faptele comise In acest scop erau incadrate ca
infractiuni de drept comun (spre exemplu, violare de domiciliu, distrugere
ete).

Raspunzand provocarilor legislative actuale si necesitatilor de ordin
practic, culegerea de fata isi propune sa aduca in centrul atentiei o serie de
aspecte jurisprudentiale de datd recentd, care sd vind in ajutorul
teoreticienilor si profesionistilor dreptului, apte sa raspundd nu doar
nevoilor imediate de informare, ci si necesitdtii de aduce in atentia
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publicului acele probleme de actualitate cu care practica judiciard se
confrunta.

Examenul jurisprudential actual vine sd completeze paleta unei
cazuistici consacrate n randul practicienilor, dar care nu mai era in masura
sa raspunda acelor transformari legislative care au condus la reconfigurarea
continutului normativ al infractiunii de ultraj si care, in mod evident, se
doreau a fi aprofundate dintr-o mai largd perspectiva, cea a profesionistilor
dreptului.

Noutatea, numarul si diversitatea situatiilor prezentate pun in discutie
si necesitatea unei protectii sporite pe care legiuitorul ar trebuie sd o acorde
valorilor protejate de legea penald, fenomenul judiciar actual inregistrand o
vizibila recrudescentd, incurajatd de multiplicarea canalelor de comunicare
si de relaxarea tratamentului penal din ultimii ani, care influenteaza
comportamentul persoanelor aflate in conflict cu legea penala.

Tocmai de aceea, jurisprudenta tematica se doreste a fi un semnal
adresat unor decidenti, care, intr-o perioada nefasta a istoriei noastre, au fost
preocupati in a da o cat mai mare eficientd principiului umanismului in
dreptul penal, dar nu in sensul evolutiv, de protejare cat mai eficientd a
valorilor sociale ocrotite de legea penala, ci intr-un sens involutiv si orientat,
destul de vizibil, in scopul slabirii autoritdtii statului si incurajarii acestui
gen de infractiuni.

De altfel, faptul c@ unele infractiuni se consuma in diferite locatii
rezervate actului de justitie este o dovadd in sensul celor ardtate, iar
imprejurarea ca faptele ce constituie obiect al multor amenintari reprezinta
infractiuni grave nu face decat sd conforme aceasta trista realitate.

Ca lucrurile stau asa o dovedeste si faptul cd autorii unor astfel de
fapte nu se mai ascund in spatele unor identitati fictive sau mesaje anonime,
ci doresc a se face cunoscuti, formuland mesaje, scrisori, angajindu-se in
discutii telefonice sau discutii pe retele de socializare, in care isi fac
cunoscute planurile si intentiile de rdzbunare si in care se descarca
emotional, la modul cel mai evident cu putinta.

Culegerea de practica judiciara dedicata ultrajului judiciar mai
demonstreaza un lucru si anume acela ca aceste fapte se diversifica de la an
la an, sdvarsindu-se nu doar in variantele clasice, cunoscute practicienilor
dreptului, ci si in mediul virtual, motiv pentru care autorii lucrarii au cautat
sd aducd in atentia celor interesati o serie de spete, in care incitarea la
violenta in spatiul on-line a devenit un mod de manifestare, menit sa atraga
noi adepti.

Acest tip de mesaje sunt, astfel, preferate celor propagate pe cale
orald, deoarece sunt de naturd sa asigure o mult mai larga raspandire in
randul publicului, avand un impact social mai profund, contribuind la
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promovarea unei stari de spirit negative in planul climatului de siguranta
publica, prin promovarea si incurajarea unor modele comportamentale.

Alaturi de mesaje, in mediul virtual se fac remarcate si alte tipuri de
comunicari, ceva mai sofisticate, menite sa aiba un impact in randul
populatiei tinere, mai predispusd la Insusirea unor modele negative de
comportament, cum sunt comentariile si clipurile video, menite a-i promova
pe autorii acestora si a-i face mai cunoscuti in randul comunitatilor din care
provin.

In mod evident, din aceastd prezentare nu lipsesc nici faptele comise
prin mijloace de comunicare orald sau scrisa, diverse sub aspectul tipologiei
lor, cele mai multe prezentdndu-se ca amenintari adresate in legaturd cu
modul de indeplinire a atributiilor de serviciu si care, uneori, sunt savarsite
chiar In timpul exercitarii acestor atributii, in incinta unor spatii rezervate
actului de justitie sau in apropierea unor asemenea locatii.

Fireste, desi mai putine ca numadr, nu lipsesc nici faptele comise cu
violenta, incepand cu cele de naturd verbald, dar care, insotite fiind de
instrumente ce ar putea fi folosite ca arme, sunt de naturd sd provoace o mai
mare temere persoanelor vatamate si continudnd cu cele de naturd fizica,
savarsite in scop de razbunare pentru calitatea serviciilor de consultanta
acordate sau insuccesul in activitatile juridice prestate de anumiti avocati.

Toate aceste Imprejurdri care s-au bucurat de atentia organelor
judiciare sunt descrise pe larg, pentru intelegerea cat mai buna a situatiei
faptice, prin prezentarea unei dinamici procesuale a fiecarei cauze, fiind
redate argumentele ce au format convingerea instantei, dar si cele care au
fost inlaturate, datele de identificare ale partilor si celorlalte persoane
implicate 1n iInfaptuirea actului de justitie fiind anonimizate, hotararile
judecatoresti selectate fiind preluate de pe portalul http://www.rolii.ro/ si
usor adaptate pentru fluenta citirii.

In acest context, culegerea de practici judiciard reprezinti un bun
indrumar, care meritd atentia cuvenitda din partea practicienilor si
teoreticienilor dreptului, intrucat prin intermediul acesteia sunt analizate, In
mod detaliat, aspecte care tin de corecta aplicare a legii din partea organelor
judiciare, de modul de individualizare a pedepsei sau modul in care
elementele ce se integreazd continutului constitutiv al infractiunii sunt
analizate in diferite situatii particulare.

Fireste, datoritd modului de prezentare exhaustiv, procesul de
apreciere a probelor in fiecare dintre situatii va putea fi aprofundat de catre
cititori, acestia avand posibilitatea de a reflecta cu privire la modul de
rezolvare a laturii penale si civile, pe baza unui ansamblu de elemente, care
sd le permita corecta evaluare a probelor propuse in acuzare sau aparare.
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Nu in ultimul rand, prin prezentarea unor aspecte specifice fiecarui
caz, referitoare la procedeele si metodele probatorii sau procesul de
culegere, administrare si apreciere a probelor, culegerea isi poate dovedi
utilitatea nu doar in planul dreptului penal substantial, ci si In planul
dreptului procesual penal, cei interesati de latura tehnicd a fenomenului
avand la dispozitie, in mod indirect, si o serie de informatii din domeniul
unor stiinte conexe, precum criminalistica si criminologia, beneficiind de un
tablou complet asupra infractiunii de ultrajului judiciar, dintr-o dubld
perspectiva, teoretica si aplicativa.

in sfarsit, naddjduim ca acest efort creativ sd nu ramana in nelucrare,
ci sd reprezinte chiar sursa unor propuneri de Tmbunatitire a legislatiei
noastre penale, atat de greu incercatd pe parcursul ultimilor ani, mai cu
seama ca formele de manifestare comportamentului uman sunt in continua
prefacere, iar multe din formele de raspuns din partea statului sunt precare si
lipsite de eficienta pe care destinatarii dreptului si-a doresc.

Efortul autorilor survine pe fondul unor puternice framantari de pe
scena publicd, Asociatia Profesionald Forumul Judecétorilor din Romania
fiind implicata intr-un demers continuu de aparare statului de drept. Aceasta
batdlie dusd la baionetd, specificd pe alocuri unui razboi de gherila, a
presupus si inca mai presupune numeroase sacrificii, mai putin cunoscute
publicului larg, obisnuit cu produsul final al unei munci intelectuale depuse
pe parcursul a sute de nopti nedormite, dar in egald masura aspirant al
valorilor democratice autentice.
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1. Instigare publica in forma continuata si ultraj judiciar in
forma continuata. Publicarea pe un blog a unor texte ce
contin mesaje prin care se incita la violentda Tmpotriva
judecatorilor, in scop de intimidare sau razbunare. Utilizarea
frecventa de inculpat a unor expresii de genul ,,sa arda pe
rug”, ,sa-i omoram”, ,sa fie executate”, ,sa fie violate”,
»arse cu tigara”, ,arse cu acid pe fata”, ,torturate” etc.,
indemnuri menite sid determine o atitudine agresiva a
publicului fatd de magistratii judecatori care au pronuntat
hotararile de condamnare a unor lideri politici si din fotbal.

Curtea de Apel Ploiesti, Sectia penala si pentru cauze cu minori §i de
familie, Decizia nr. 901 din 12 septembrie 2017

Asupra apelului penal de fata, retine urméatoarele:

Prin sentinta penald nr.2667/22.11.2016 pronuntatd de Judecatoria
Ploiesti, s-au dispus urmatoarele:

1. In baza art. 368 din Codul penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 si art. 5
din Codul penal, art. 396 alin. 10 din Codul de procedura penald, inculpatul
B.P.-A. (...) a fost condamnat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de instigare publicad in forma continuata.

In baza art. 67 alin.] C.pen., inculpatului i s-a aplicat pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin.
1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii
publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii
de stat) C.pen., pe o durata de 2 ani.

In baza art. 65 C.pen., i s-au interzis inculpatului drepturile prev. de
art. 66 alin. 1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
functii publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat) C.pen..

2. In baza art. 279 alin 2 din Codul penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 si
art. 5 din Codul penal, art. 396 alin. 10 din Codul de procedura penala,
inculpatul B.P.-A. (...) a fost condamnat la pedeapsa de 9 luni inchisoare
pentru savarsirea infractiunii de ultraj judiciar in formd continuatd (2 acte
materiale, persoana vatamata C.R.).

In baza art. 67 alin.1 C.pen., inculpatului i s-a aplicat pedeapsa
complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin.
1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau In orice alte functii
publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritétii
de stat) C.pen., pe o durata de 2 ani.
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In baza art. 65 C.pen., inculpatului i s-au interzis drepturile prev. de
art. 66 alin. 1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
functii publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul
autoritatii de stat) C.pen..

3. In baza art. 279 alin.2 din Codul penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 si
art. 5 din Codul penal, art. 396 alin. 10 din Codul de procedura penala,
inculpatul B.P.-A. (...) a fost condamnat la pedeapsa de 1 an inchisoare
pentru savarsirea infractiunii de ultraj judiciar in forma continuatd (5 acte
materiale, persoana vatamata C.S.).

In baza art. 67 alin.] C.pen. s-a aplicat inculpatului pedeapsa
complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin.
1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii
publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii
de stat) C.pen., pe o durata de 2 ani.

In baza art. 65 C.pen., inculpatului i s-au interzis drepturile prev. de
art. 66 alin. 1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
functii publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul
autoritatii de stat) C.pen..

4. In baza art. 279 alin 2 din Codul penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 si
art. 5 din Codul penal, art. 396 alin. 10 din Codul de procedura penala,
inculpatul B.P.-A. (...) a fost condamnat la pedeapsa de 1 an inchisoare
pentru savarsirea infractiunii de ultraj judiciar in formd continuatd (5 acte
materiale, persoana vatamata A.A.).

In baza art. 67 alin.1 C.pen., inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit.a (dreptul de
a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice) si b (dreptul
de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat) C.pen., pe o
durata de 2 ani.

In baza art. 65 C.pen. s-au interzis inculpatului drepturile prev. de art.
66 alin. 1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
functii publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat) C.pen..

In baza art. 38 alin. 1 C.pen., art. 39 alin. 1 lit. b C.pen., instanta de
fond a aplicat inculpatului pedeapsa cea mai grea de 1 an la care s-a adaugat
un spor de o treime din totalul celorlalte pedepse (respectiv 9 luni din totalul
de 27 luni), urmand ca in final inculpatul sa execute pedeapsa de 1 an si 9
luni.

In baza art. 67 alin.]l C.pen. inculpatului i s-a aplicat pedeapsa
complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute de art. 66 alin.
1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau In orice alte functii
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publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritétii
de stat) C.pen., pe o durata de 2 ani.

In baza art. 65 C.pen. inculpatului i s-au interzis drepturile prev. de
art. 66 alin. 1 lit.a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte
functii publice) si b (dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat) C.pen..

S-a luat act ca persoanele vatdmate nu s-au constituit parti civile in
prezenta cauza.

In temeiul art. 272 rap. la art. 274 alin. 1 C.pr.pen., inculpatul a fost
obligat la plata sumei de 1500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de
stat.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut ca, prin rechizitoriul nr.
224/P/2014 din data de 23.08.2016 al Parchetului de pe langa Inalta Curte
de Casatie si Justitie - Sectia de urmdrire penala si criminalistica, verificat
sub aspectul legalitatii si temeiniciei, a fost trimis in judecatd inculpatul
B.P.-A., cercetat in stare de libertate pentru savarsirea infractiunilor de ultraj
judiciar (trei infractiuni) si instigare publica, prevazute de art. 368 alin. 1 si
art. 279 alin. 2 din Codul penal, toate cu aplicarea art. 35 alin. 1, art. 38 alin.
1 si art. 5 din Codul penal, cauza fiind inregistrata pe rolul Judecatoriei
Ploiesti sub numarul xxx.

In actul de sesizare a instantei s-a retinut, in esentd, urmitoarea
situatie de fapt:

- inculpatul B.P.-A., in cursul anului 2014 (folosind imagini postate in
luna decembrie 2013), in contextul unor hotarari de condamnare, pentru
infractiuni de coruptie si evaziune fiscald, pronuntate impotriva unor figuri
publice marcante ale vietii politice si sportive din Romania, intre care se
numdra fostul prim-ministru al Romaniei precum si conducatorii unor
importante cluburi de fotbal din Bucuresti, a folosit contul sau,
petruandrei.wordpress (...), in mod sistematic, Intr-un limbaj extrem de
ofensator, texte ce contin mesaje prin care se incitd la violentd impotriva
judecatorilor in scop de intimidare sau razbunare;

- inculpatul B.P.-A., in cursul anului 2014 (folosind imagini postate in
luna decembrie 2013), a folosit contul sau, petruandrei.wordpress (...),
numeroase mesaje care, prin frecventd, limbaj, au creat persoanelor
vatamate o stare de ingrijorare si temere, de naturd sa afecteze activitatea de
infaptuire a justitiei.

Pe parcursul urmadririi penale au fost administrate urmatoarele
mijloace de proba: declaratiile de suspect a numitului B.P.-A., declaratia de
inculpat a numitului B.P.-A., declaratia martorului C.C.-M., declaratia
martorului C.L., declaratia martorului C.S.-A., declaratia persoanei vatamate
C.R.-R., declaratia persoanei vatdmate C.S., declaratia persoanei vatamate
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A.A.-M., procesul-verbal din data de 20.04.2016 de perchezitie domiciliara,
procesele-verbale din datele de 20.04.2016 si 26.04.2016 de perchezitie
informaticd asupra sistemelor informatice accesate de inculpatul B.P.-A. si
anexe, procesul-verbal din data de 20.04.2016 de perchezitie informatica
asupra telefoanelor mobile apartinand inculpatului B.P.-A. si anexe,
procesele - verbale din datele de redare a continutului articolelor postate pe
paginile de internet www.petruandrei.wordpress (...) cu numele ,,balbeck
blog”, ,,balbeck (petruandrei)”, ,,balbeck interlop” si ,,balbeck world” filele
227-358), raspunsul primit de la autoritdtile judiciare din S.U.A
(Departamentul de Justitie al S.U.A - Divizia Penala, Biroul pentru Afaceri
Internationale) din 29.09.2015, ca urmare a cererii de asistenta judiciara in
materie penald formulat de autoritdtile romane, adresa nr. 100/06/03/01 din
25.11.2015, a Telekom Romania Communications S.A, privind contractul
de furnizare servicii internet incheiat, procesele-verbale de verificari si
investigatii din 04.04.2016 si 08.04.2016.

Dupa parcurgerea procedurii de camerd preliminard, prin incheierea
pronuntata la data de 17.10.2016, judecdtorul de camera preliminard a
constatat legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire
penald, precum si legalitatea sesizarii instantei.

La termenul de judecata din data de 10.11.2016 instanta de fond a pus
in vedere inculpatului prevederile art. 274 alin. 4 C.pr.pen. si art. 396 alin.
10 C.pr.pen., acesta declarand cd recunoaste in totalitate faptele retinute in
sarcina sa, cunoaste probele administrate Tn faza urmaririi penale si solicita
ca judecata sa aiba loc numai in baza probelor administrate in cursul
urmadririi penale si a inscrisurilor prezentate de parti. Constatand indeplinite
conditiile impuse de textul legal, vazind si concluziile favorabile ale
Ministerului Public, instanta de fond a admis cererea inculpatului de
parcurgere a procedurii simplificate.

Analizand probatoriul administrat in faza de urmarire penala,
instanta de fond a retinut urmatoarele :

In cursul anului 2014 (folosind imagini postate in luna decembrie
2013), in contextul unor hotarari de condamnare, pentru infractiuni de
coruptie si evaziune fiscala, pronuntate impotriva unor figuri publice
marcante ale vietii politice si sportive din Romania, intre care se numara
fostul prim-ministru al Romaniei, precum si conducatorii unor importante
cluburi de fotbal din Bucuresti, inculpatul B.P.-A., utilizatorul blogului
petruandrei.wordpress(...) pentru a posta, in mod sistematic, intr-un limbaj
extrem de ofensator, texte ce contin mesaje prin care se incitd la violenta
impotriva judecatorilor n scop de intimidare sau razbunare.
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Pe langd mesajele referitoare la persoana magistratilor judecétor (...),
inculpatul B.P.-A. indeamna cititorii la violentd si impotriva altor magistrati
care au pronuntat hotarari de condamnare.

La data de 06.03.2014 a fost inregistratd plangerea formulata de
magistratul R.-R.C., judecitor la Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin care
sesizeaza faptul ca, pe pagina de internet www.petruandrei.wordpress(...) cu
numele ,balbeck blog”, unde sunt postate articole insultatoare si
amenintatoare la adresa sa si a altor magistrati.

In cuprinsul plangerii sunt redate, cu titlu exemplificativ, pasaje din
articolele cu titlul ,,Curva basista si tradatoare C.R.” si ,,A.N., condamnat
politic si executat de niste demoni”, pe care persoana vatimatad le considera
a fi amenintatoare la adresa sa si a familiei sale.

De asemenea, persoana vatdmatd precizeaza ca gravitatea faptelor cu
care persoana amenintd si cu privire la care instigd cititorii, precum si
violenta limbajului folosit, sunt de natura sa alarmeze si sa creeze o stare de
temere. Dovada a existentei unei asemenea stari este chiar formularea unei
plangeri penale.

Totodata, din lecturarea textelor postate pe contul blogului, pe langa
mesajele referitoare la persoana magistratului judecédtor R.-R.C., indeamna
cititorii la violentd si Impotriva altor judecatori care au pronuntat hotarari de
condamnare.

Plangerea persoanei vatamate R.-R.C. se coroboreazd cu adresa
Automattic Inc, societate furnizoare de servicii de blogging din S.U.A,
adresa Telekom Romania Communications S.A., procesul-verbal de
perchezitie efectuata la sediul S.C. D. SRL din mun. Ploiesti.

Astfel, prin cererea de asistenta judiciara Tn materie penald adresata la
data de 16 mai 2014 autoritatilor judiciare competente din S.U.A, s-a
solicitat obtinerea de la Automattic Inc, societate furnizoare de servicii de
blogging si transmiterea catre Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie
st Justitie a urmatoarelor informatii:

- adresa IP folositd pentru a crea contul petruandrei.wordpress(...) de
identificare (nume de utilizator si parola) ale utilizatorului care a creat
contul folosite pentru a accesa contul petruandrei.wordpress.(...);

- [P-urile folosite pentru fiecare dintre URL-urile de mai sus precum si
datele la care au fost create.

Conform raspunsului primit de la autoritatile judiciare din S.U.A,
adresa mail folositd pentru a crea contul petruandrei.wordpress.com a fost
xxxx, adresa IP de pe care site-ul a fost creat a fost 86.106.59.147, data fiind
08.11.2008, ora 22:50:21, username: balbeck, Tmpreund cu informatiile
prezentate anterior, au fost atasate logurile accesarii contului de catre
administrator, respectiv userul balbeck.
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