Cuprins

Cuvdnt inainte de academician Gheorghe Vladutescu ................... 7
INErOAUCETE. ... 9
Platon si filosofia platonica. Transcendenta si imanenta........ 13

Aristotel si problema raportului dintre universal si particular,
absolut $1 CONINGENT......c.evuervireieiieieieieie e 31

Plotin. ,,Unu” acategorial............ccceevevierienieniieieeieeiesieeiene 45

Augustin. Transcendentd si imanenta sau existenta
CElOr dOUA COLALL....veveuirinreneriiriciirteectetee e 63

Toma d’Aquino. Calea eminentei...........ccoeverveeeueeeeneenieenenns 77

Descartes. De la metafizica subiectului ganditor — res
cogitans — la transcendenta lui Dumnezeu...........cccocoeveennenne 87

Immanuel Kant.Transcendenta si imanenta in limitele
TALTUNTL eevte ettt ettt et sttt eeeesaaeseeenne e 95



10.

11.

12.

13.

14.

Hegel. Panlogismul si raportul dintre trancendenta

ST IMANEIEA. ...eeevieiiieiieeiieit ettt ettt see e eeaeeseeneeen 107
Soren Kierkegaard. Contemporaneitatea cu Absolutul ........ 127
Arthur Schopenhauer. Filosofia Vointei...........cccocevvecenennene 141
Edmond Husserl. Constiinta pura si lumea.............cccueene..... 157
Martin Heidegger. Fiinta si fiintare ..........ccccoeevevienieneennne. 179
CONCIUZIL vt 201

BIBLIOZIASIE ..ot 207



Cuvant inainte

Partile dialogului, pe cat sunt mai individualizate, pe atata se
presupun intregitor, distincte, teologia si filosofia, ca onto-metafizica
indeosebi, prin multe sunt ele insele, dar si prin mai multe, comunica.

In urmare fireasci si teologul cu filosoful.

Parintele profesor lon Popescu, teolog dogmatician cu reputatie
solida in materie, este, in joc secund, si filosof, nu doar pentru a
fi dobandit si titlul de doctor in filosofie. Dupa acela in teologie,
parintele il obtine si pe acela in filosofie nu pentru a mai adauga
unul. Se va fi supus unui exercitiu metodic pentru a deprinde teh-
nica (logica-stilistica) filosofarii si pentru a-si intiri intelegerea
atat de necesara in-credintdrii. Doar, cum zicea un scolastic, pe
cat intelegem mai bine credem mai mult si pe cat credem mai mult
intelegem mai bine.

Parintele profesor gandeste filosofic in campul teologiei si in
vederea acesteia. Nu ca si cum teologiei i-ar lipsi ceva in ordine
epistemologicd. Autonoma, isi este suficientd siesi, deopotriva
formal si material. Cum Insa autonomia nu este totuna cu inchiderea,
deschiderea o sporeste in menirea sa de a fi pentru om ca fiintd de
aici, enthode, pentru dincolo, ekei, cum ziceau vechii greci. Altfel
spus, in care transcendenta i imanenta se unesc.
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Despre aceastd pereche categoriald de organizare atat in
teologie, cat i in onto-metafizica este aceastd noud scriere a parintelui
Ion Popescu. Despre ea in concept filosofic, prin trecerea faptelor
(evenimentelor) istorice in argumente, de la Platon la Heidegger.
In lectura sa, punerile in semnificatie filosofica a transcendentei si
imanentei sunt, asa cum si se cuvenea pentru lucrul bine facut, din
situare teologica si tot asa 1n vederea ei. Teologul care este si filosof
nu este cand teolog, cand filosof. De sub dominanta nu se iese sau
cand este parasitd Inseamna ca n-a fost in deplina conditie.

Parintele Popescu vine, in aceasta carte, ca teolog care dialo-
gheaza cu filosofia, in primul rand, pentru teologie, dar si in al doi-
lea, pentru filosofia insasi. Atata de polisemice prin diversitatea
semnificarilor, transcendenta si imanenta nu pot fi bine intelese decat
prin exercitiu dialogal prin care partile pe cat se instituie pe atata se
presupun reciproc.

Scrierea aceasta a parintelui profesor Ion Popescu este despre
acest dialog.

Academician Gheorghe Vladutescu



1. Introducere

Poate mai mult ca oricand este necesara astazi recentrarea
atentiei inapoi inspre reconsiderarea filosofiei europene de la
inceputurile ei si pana la nasterea curentului de gandire postmodern
sau postmodernist. Dupa declararea mortii lui Dumnezeu de catre
Nietzche si a mortii omului de catre Foucault, si deci dupa moartea
metafizicii filosofice si teologice, umanitatea s-a confruntat cu
o mentalitate centratd pe individul izolat si insingurat investit cu
atribute demiurgice, in primul rand cu atributul liberului arbitru in
luarea tuturor deciziilor existentiale.

Astazi, societatea umana, la nivel global, ca societate postin-
dustriala, postmetafizica si postmodernd, a esuat intr-o noud men-
talitate denumitd postumana. In noua mentalitate despre o socie-
tate postumana sau postantropologicd, omul a pierdut propria sa
umanitate, intrucat a fost coborat din calitatea sa de ,masurd a
tuturor lucrurilor”, conform lui Protagoras din Abdera, si a devenit
egalul regnului animal si al regnului vegetal, fiind inclus Intr-o mare
de congtiinta sau constientd comuna, fara distinctii ontologice.

Daca in cultura postumana contemporana existd distinctii
intre om si celelalte regnuri acestea sunt de ordin functional in
cadrul unei ierarhii biologiste, pe itinerarul rudimentar evoluat.

Asadar, in spiritul acestei culturi sau al acestei mentalitati omul
este un animal evoluat, diferit functional, insa identic din punct de
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vedere ontologic cu celelalte regnuri care fac parte din acea ,,Zoe”
impersonala si universala.

In acest context, reconstructia sau reconstruirea rationalitatii
lumii, a ratiunii umane si a raportului dintre transcendentd si ima-
nentd, dintre absolut si relativ, nu poate surveni decét de la uriasa
contributie pe care filosofia europeand, din Grecia antica si pana la
sfarsitul epocii moderne, a adus-o umanitatii, in general, si omului,
in special.

Filosofia greacd antica a fost precedatd de mitologia greaca,
egipteand, asiro-babiloniand, indiand, persana, ebraica etc.

In zorii civilizatiei grecesti, filosofia greaci veche s-a niscut
asemenea Afroditei din ,,spuma marii”, adicd din ,,spuma sau
parga” mitologiei stravechi. Nascandu-se, filosofia greacad veche a
performat, s-a innoit, dar a pastrat esentialul doctrinelor mitologice,
adicd mentalitatea salvdrii din contingenta unei lumi relative si
practicile mai mult sau mai putin esoterice.

Astfel, filosofia greaca veche, inca de la inceputurile ei, are o
doctrina despre salvarea sau ,,mantuirea” omului, intru eternizarea
acestuia, si poseda tehnicile de salvare ca metode si mijloace
salvivice.

Scoala eleatd si scoala heracliteana nu au facut nimic altceva
decat sa spiritualizeze cele doud polaritati, Olimpul Zeilor atenieni
si planul vietii umane, transformandu-le in realitati impersonale sau
in principii.

Primii filosofi ionieni nu au fost niste ganditori materialisti
si/sau atei, ci exponentii unei conceptii despre o lume animatd de
catre un spirit universal inerent acesteia.

Atomistii, Democrit si Leucip, au anticipat, cu mii de ani in
urma, adevarul pe care fizica cuantica il propovaduieste, uneori cu
luciferism, alteori cu o falsd smerenie, despre imposibilitatea de a
patrunde in ,,viscerele materiei-energie” dincolo de constanta ,,h” a
lui Max Planck. Ei au intuit adevarul ca atomii sunt indestructibili,
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fiindca la originea lor existd o energie ce nu poate fi masuratd si
cantarita, o energie interconectatd cu o energie de natura spirituala
transcendentd energiei In sine si energiei ce sta la baza materiei.

Perioada sofistilor sau a acelor autointitulati filosofi, a fost o
perioada de ascundere deliberatd a tensiunilor pe care polaritatea
transcendentd-imanenta le poate provoca mintii umane si de evitare
sau chiar anihilare a disconfortului fiintial si existential pe care il
poate provoca ignoranta cu privire la acest raport.

Optimismul gnoseologic bazat pe o logica falsa, jucausa si
vicleana, care facea din alb negru si din negru alb a fost dinamitat
si deconstruit de Socrate, poate cel mai important filosof al Greciei
antice, daca luam 1n considerare revolutia gnoseologica operata
de el intr-o maniera egalata si chiar depasita de lisus Hristos.

Impotriva relativismului sofistilor, pentru care adevarul poate
fi detinut si manipulat oricum si oricand de catre individ, Socrate
predica ideea despre universalitatea si realitatea metafizicd si
transcendentd a Ratiunii. Astfel, Socrate indica unicul principiu al
adevarului care este Ratiunea universala si invata ca prin partici-
pare la aceastd Ratiune omul se poate impartasi de adevar.

Fara sa identifice Ratiunea cu materia lumii sau a Universului, ca
in filosofia Iui Heraclit Efesanul sau Obscurul, si inainte de filosofia
stoicd despre Ratiunea universald si despre ratiunile seminale
inerente lumii, Socrate 1i Tnvatd pe tinerii atenieni, pe prietenii si
pe oponentii sdi sd se ancoreze intr-o unica Ratiune metafizica ce
scaldd lumea, este In lume, dar o transcende din toate punctele de
vedere.

Toate invataturile lui Socrate sunt geniale, toate au contribuit
la cristalizarea, spiritualizarea si dezvoltarea filosofiei grecesti,
in special, si europene, in general. Insd prin invititura sa despre
Ratiunea universald, Socrate este adevaratul precursor al invataturii
crestine despre Logosul dumnezeiesc sau despre Ratiunea divina.

Distinctia operata de Socrate intre Ratiunea inteligibila, meta-
fizica si universul material a stat de fapt la baza sistemului filosofic
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dualist al lui Platon. Este justd si influenta pe care Pitagora si
pitagoreismul au exercitat-o asupra gandirii filosofice a lui Platon,
insd cea mai puternica influentd a exercitat-o gandirea lui Socrate cu
privire la universalitatea si natura Ratiunii.

Am constatat de-a lungul timpului ca majoritatea istoricilor
filosofiei antice au neglijat, de fapt, cea mai importantd idee pe
care Socrate a propovaduit-o discipolilor sai. Este, cu siguranta,
meritul lui Platon faptul ca a sesizat si a receptat ideea lui Socrate,
idee prezentatd in nuce, insuficient dezvoltatd si insuficient de
bine clarificatd. Ideea polaritatii transcendentd-imanentd apartine
sistemului dualist platonician in intregime.



2. Platon si filosofia platonica.
Transcendenta si imanenta

Istoria filosofiei europene 1i asazd la loc de cinste pe marii
filosofi ai batranului continent. Dintre acestia, Platon si Aristotel
sunt considerati a fi cei mai importanti filosofi ai lumii antice, adica
cel mai mari, iar pentru perioada moderna au fost desemnati, evi-
dent neoficial, Kant si Hegel.

In ceea ce priveste filosofia greaca veche, interesant de stiut
este relatia sau raportul dintre Socrate si Platon cu privire la
stabilirea influentei reciproce. Mai concret, se pune intrebarea
urmatoare: Cat de mare a fost influenta lui Socrate asupra Iui
Platon? Si din aceasta intrebare se nasc altele: Platon I-a descoperit
pe Socrate sau Socrate, prin doctrina sa, l-a ,.creat” pe Platon?
Dialogurile platoniciene il prezinta dialectic pe Socrate ca Invatator
sau adevaratul Socrate ,,in carne si oase, l-a ,,nascut” pe Platon,
intaiul mare filosof al lumii antice? Raspunsurile care s-au dat pana
in prezent la aceste intrebari par a fi insuficient concludente.

Acum, insa, este momentul sa ne reamintim cine a fost sau mai
exact cine este Platon. Aceasta afirmatie are o sdgeatd indreptata,
desigur indirect, la teoria sa despre anamneza. A existat deci sufletul
lui Platon in tinutul ideilor arhetipale?

Pana la descifrarea acestei enigme este indicat sd ne reamintim
biografia sa terestra circumscrisd planului imanentei. ,,Platon (pe
adevaratul sau nume se numea Aristocles, zis Platon, care inseamna
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»lat in umeri”), filosof grec (Atena-id., 348-347 1.Chr.). De origine
aristocratica, este elevul Iui Cratil, discipol al lui Heraclit, inainte de
a fi marcat de extraordinara figurd a lui Socrate. Condamnarea lui
Socrate (399) il indeparteaza de viata politica ateniand. Calatoreste
in Sicilia, traieste citeva experiente politice nefericite, apoi revine
in Atena, unde fondeaza Academia (387).

Opera lui Platon se compune din 28 de Dialoguri, dintre care
doua au proportiile unor veritabile tratate (Republica si Legile), si din
scrisori, dintre care cea de-a saptea si cea de-a opta relateaza aventura
politicd a lui Platon in Sicilia. Frumusetea literara a Dialogurilor,
care toate scot in relief personalitatea lui Socrate (ca si a discipolilor
sdi, cum sunt Fedon, Teetet, soldati ca Laches, sofisti ca Gorgias,
ba chiar mari filosofi, Parmenide, Zenon etc. ...), se imbind cu o
reflectie filosofica riguroasa, in masura in care metoda intrebarilor
si rdspunsurilor este singura metoda care il poate realmente antrena
pe un individ la reflectie.

Interogatia permite mosirea spirituald a oamenilor (aceasta este
»,maieutica”), iar contrapunerea opiniilor trezeste interesul pentru
adevdr (aceasta este ,,dialectica”)'.

Dialogurile lui Platon scot in relief personalitatea lui Socrate,
insd Platon isi nsuseste si foloseste in continutul si forma acestora
metodele socratice, si anume, ,,maieutica” si ,,dialectica”.

,Faima lui Platon se datoreaza Dialogurilor sale care sunt
pastrate in intregime. De reguld, ele sunt impartite in trei perioade:
timpurie, mijlocie si tarzie... Dialogurile timpurii consacra figura lui
Socrate, portretizat ca adresand continuu intrebari si zdruncinand
fara crutare pretentiile false de cunoastere ale contemporanilor sai.

! Larousse, Dictionar de filosofie, Didier Julia, profesor de filosofie,
doctor in litere. Traducere, avanprefatd si completari privind filosofia
romaneascd de dr. Leonard Gavriliu, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 1999, p. 262.



