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Model de abordare a unei grile

Grilele sunt realizate in sistem semi-deschis: trei variante,
cel putin un raspuns corect, maxim doua raspunsuri corecte.

Enuntul (cerinta)
grilei, premisa de
la care se porneste
analiza

Variantele de
raspuns, care
trebuie unite cu
cerinta pentru a

forma impreuna o

structura logica si
corecta din punct de
vedere al problemei
de fapt si de drept
analizate.

Afirmatie corecta

Afirmatie gresita
Afirmatie gresita

[ Se aplica legislatia in vigoare la data de 1 iulie 2019.

1. Poate fi revizuita hotararea prin care instanta:
A. adispus obligarea paratului sa desfiinteze constructia,
desi reclamantul a solicitat sa se constate dreptul sau
de proprietate asupra constructiei respective, in baza
accesiunii imobiliare artificiale, cu plata despagubirilor
catre parat;

B. nu s-a pronuntat asupra exceptiei de necompetenta;
C. a acordat mai putin decéat s-a cerut, in sensul ca a
admis in parte actiunea formulata.

Poate fi revizuita hotararea prin care instanta a dis-
pus obligarea paratului sa desfiinteze constructia,
desi reclamantul a solicitat sa se constate dreptul
sau de proprietate asupra constructiei respective, in
baza accesiunii imobiliare artificiale, cu plata des-
pagubirilor catre parat.

Poate fi revizuita hotararea prin care instanta nu s-a
pronuntat asupra exceptiei de necompetenta.

(N

Poate fi revizuita hotararea prin care instanta a acordat
mai putin decéat s-a cerut, in sensul ca a admis in
parte actiunea formulata.




Acolo unde este
cazul, se poate
verifica sursa grilei
sau a ideii de la
care grila a fost
conceputa de autori.

Verificarea
textului de lege

Argumente
privind varianta
corecta

Argumente
privind varianta
gresita

Explicatii ale variantelor de raspuns:

1.A.

[Sursa: Concurs de admitere INM — 25 august 2011]
Potrivit art. 509 alin. (1) pct. 1 NCPC, revizuirea unei
hotarari pronuntate asupra fondului sau care evoca
fondul poate fi ceruta daca s-a pronuntat asupra unor
lucruri care nu s-au cerut [extra petita] sau nu s-a
pronuntat asupra unui lucru cerut [minus petita] ori
s-a dat mai mult decat s-a cerut [plus petital.
Constituie caz de extra petita atunci cand instanta
se pronuntd asupra unor lucruri care nu s-au cerut,
acordand altceva decat s-a cerut, cum este cazul
din varianta corecta A., cand instanta, nesocotind
principiul disponibilitatii [art. 9 alin. (2), art. 22 alin. (6) si
art. 397 alin. (1) NCPC], care guverneaza procesul civil,
a dispus obligarea paratului sa desfiinfeze constructia,
desi reclamantul a solicitat sa se constate dreptul sau
de proprietate asupra constructiei respective, in baza
accesiunii imobiliare artificiale, cu plata despagubirilor
catre parat. Instanta trebuia sa se pronunte asupra
cererii reclamantului asa cum a fost formulata,
admitand-o, daca retinea ca este intemeiata, sau
respingand-o, daca cererea era neintemeiata, iar nu
sa se pronunte asupra unei cereri pe care reclamantul
nu a formulat-o, chiar daca aprecia ca, in concret, ar
fi fost ,preferabil” sau mai potrivit cu interesele sale
ca reclamantul sa fi formulat o alta actiune.
Constituie caz de minus petita situatia in care instanta
omite sa se pronunte asupra unei cereri formulate de
parti. Cu toate acestea, nu trebuie confundata omisiu-
nea instantei de a se pronunta asupra unui capat
de cerere cu respingerea, totala sau partiala, a unei
cereri. In cazul in care ,a admis in parte actiunea
formulata”, cum rezulta din varianta C., inseamna ca
instanta s-a pronuntat in sensul respingerii pretentiilor
ce exced partii admise. Instanta are obligatia doar sa
se ,pronunte” asupra capatului de cerere formulat,
fie Tn sensul admiterii, fie in sensul respingerii, iar
partea nu are acces la calea extraordinara a revizuirii
intemeiata pe motivul prevazut de pct. 1 numai pentru
ca este nemuliumita de solutia primita.

Este adevarat ca prima parte a variantei C. are o
exprimare aparent inselatoare, in sensul ca instanta
»a acordat mai putin decat s-a cerut”. Este important
ca enuntul si variantele de raspuns sa fie citite pana
la capat, iar nu fragmentar, retinandu-se infelesul care



Consultarea
doctrinei de
specialitate

SUGESTIE:
Evidentiati acesti
marcatori in grila

pe care o analizatj,
prin subliniere,
incercuire etc.

SUGESTIE:
Analizati cu atentie
efectul acestora
asupra propozitiei
sau frazei

rezulta din intregul lor continut. Nici Tmprejurarea ca
instanta a omis sa se pronunte asupra exceptiei de
necompetenta nu reprezinta un veritabil caz de minus
petita. Pentru a fi incident acest motiv de revizuire,
in oricare dintre formele sale, extra, plus sau minus
trebuie sa priveasca petitul (obiectul) cererilor formu-
late de parti, indiferent de caracterul lor principal,
incidental, aditional sau accesoriu, iar nu apararile
formulate de parti pe parcursul solutionarii cauzei sub
forma exceptiilor invocate sau a probelor solicitate.
Nepronuntarea asupra exceptiei de necompetenta
reprezinta o greseala de judecata care poate fi indrep-
tata prin alte mijloace procesuale. Prin urmare, si
varianta B. este eronata.

Ase vedea G. Borol (coord.), Noul Cod de procedura
civila. Comentariu pe articole. Art. 456-1134, vol. I,
ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 194;
V.M. CioBANU, M. NicoLAE (coord.), Noul Cod de
procedura civild comentat si adnotat. Art. 1-526,
vol. I, ed. a 2-a, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2016, p. 1410-1412; M. TABARCA, Drept procesual
civil. Teoria generald, vol. I, ed. a 2-a, Ed. Solomon,
Bucuresti, 2017, p. 81.

Marcatori ce influenteaza rationamentul logic:

v Adverbe de negatie (,,nu”) — cand adverbul este
folosit atat Tn enunt, cat si in variantele de raspuns,
negatiile se anuleaza reciproc (dubla negatie inseamna
afirmatie);

v’ Adverbe de restrictie (,,numai”, ,,decat”, ,,doar”) —
indica exclusivitatea, limitand cazurile vizate de enunt
sau de varianta de raspuns, cu ignorarea altor cazuri,
posibil chiar dintre cele mentionate in celelalte variante
de raspuns;

v Adverbe de frecventa (,,intotdeauna”, ,,oricand”)
— marcheaza constanta, uniformitatea, fara a mai per-
mite exceptia;

v Locutiuni adverbiale de frecventa (,,in toate
cazurile”, ,,in toate ipotezele”, ,,in orice situatie”) —
marcheaza constanta, uniformitatea, iar raspunsul
capata un sens exhaustiv si, in aceasta formulare,
exclude posibilitatea existentei unei exceptii;



v Locutiuni adverbiale de mod (,in principiu”,
»de reguld”) — sunt folosite pentru a marca gene-
ralitatea raspunsului, indicand ca este posibil sa
existe o exceptie (contrar adverbelor sau locutiunilor
adverbiale care confera un sens exhaustiv raspun-
sului); folosirea acestui marcator face ca raspunsul
sa fie gresit cand contine o exceptie (corecta privita
individual), dar transformata in regula;

v’ Locutiuni adverbiale de comparatie (,,spre de-
osebire de”) — introduce o comparatie intre doua
categorii, iar varianta de raspuns corecta trebuie sa
cuprinda o trasatura specifica celei de-a doua cat-
egorii, insa nu si primeia (daca trasatura din varianta
de raspuns este comuna ambelor categorii, ea este
gresita; totodata, ea este gresita si daca trasatura
nu este specifica niciuneia dintre cele doua categorii
sau daca este specifica numai primeia);
v'Pronume nehotarate (,,orice”, ,,oricare”) — con-
fera raspunsului un caracter absolut, fara exceptie;
v’ Conjunctii copulative (,,si”, ,,nici”’) — impun ca
ambele afirmatii / negatii din varianta de raspuns sa
fie corecte cumulativ raportat la cerinta din enunt;

v Conjunctii disjunctive (,,sau”, ,ori”, ,fie”) —
impun ca ambele afirmatii / negatii din varianta de
raspuns sa fie corecte alternativ raportat la cerinta
din enunt;

v Conjunctii sau locutiuni subordonatoare
(,daca”, ,,pentru ca”, ,,deoarece”, ,fiindca”, ,,din
cauza ca”) — raportul de subordonare se stabileste
intre o propozitie principala (regenta) si o subor-
donata, care constituie o justificare a celei dintai.



Model de abordare a unei spete

Cu titlu de noutate pentru aceasta editie, spetele prezentate au un grad
variat de dificultate si sunt insotite de scurte indicatii pentru solutionare,
fiind concepute pentru a ajuta la dezvoltarea simtului practic sau critic, precum
si a capacitatii de sinteza si de expunere a argumentelor Tn sustinerea sau in
combaterea unei solutii.

Titlul fiecarei spete cuprinde referiri la tematica vizata, cuvintele-cheie
sintetizadnd problema de drept asupra careia trebuie manifestata o atentie
deosebita.

Tnainte de a lectura cuprinsul spetei, este preferabil a se arunca o privire
asupra intrebarilor, astfel incat prin parcurgerea acesteia sa se identifice cat
mai multe detalii necesare unui raspuns corect si cat mai bine argumentat.

Primul pas in abordarea spetei consta in identificarea elementelor actiunii
civile: parti, obiect si cauza. Daca situatia de fapt este foarte complicata, cu
un cadru procesual complex, este recomandabil a se realiza o schita a fiecarui
segment procesual (cererea principald, cereri incidentale etc., cu specificarea
partilor), precum in exemplul din figura urmatoare.
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Tn cazul in care s-au acordat mai multe termene de judecata sau au existat
mai multe momente procesuale in functie de care trebuie indeplinite actele de



procedura, se vor evidentia Tn cuprinsul spetei sau separat, intr-un ,,desfagurator”
al intregului parcurs procesual.

22.05.2019 — Termenul pentru depunerea intampinarii

24.05.2019 — Depunerea intampinarii => Decadere

29.05.2019 — Primul termen de judecata — Exceptia => Decadere
necompetentei teritoriale relative

03.06.2019 — Data depunerii cererii reconventionale etc. => Decadere

Atunci cand se solicita identificarea neregularitatilor procedurale, trebuie
lecturat cu atentje fiecare paragraf, fiecare cuvant sau semn de punctuatie care
ar putea schimba sensul frazei, iar analiza nu se limiteaza la datele cuprinse in
spetd, unele nereguli putdnd consta tocmai in omisiuni ale instantei de judecata,
ceea ce presupune indicarea unor date care nu se regasesc in speta.

Daca a fost descoperita o neregularitate procedurala, indicarea ei nu este
suficienta pentru a presupune ca nu mai trebuie indicate alte neregularitatj,
subsecvente, rezultate din cea dintai.

intrebarile de teorie trebuie s& primeasca un rdspuns complet, prin raportare
la dispozitiile legale si la doctrina de specialitate, fiind numai ocazionate de
problema de drept din speta, si nu limitate la aceasta.

Trebuie verificat ca solutia instantei sa priveasca elementele actiunii si
raporturile procesuale create prin fiecare tip de cerere. Spre exemplu, cauza
actiunii nu poate fi modificata de instanta de judecata (nulitatea unui act juridic
civil pentru lipsa totala a consimtamantului inlocuita cu lipsa discernamantului),
cererea de chemare in garantie formulata de parat nu poate avea ca efect
stabilirea unor drepturi ale reclamantului direct impotriva chematului in garantie
etc.

Motivarea solutiei instantei presupune cunoasterea si expunerea unor
elemente de drept substantial, nu numai a celor din materia dreptului procesual
civil.



CARTEA I. DISPOZITII GENERALE (ART. 29-191)

TITLUL I. ACTIUNEA CIVILA (ART. 29-40)

42. B.

Varianta A. este, pe de o parte, incompleta, dar si gresita, deoarece calificarea
juridica priveste numai temeiul de drept, neacoperind si fundamentul raportului
litigios sau scopul urmarit de cel care exercita actiunea civila.

Varianta C. este gresita, pentru ca face referire la elemente ale cererii de
chemare in judecata (cuprinsul cererii), iar nu ale actiunii civile, ca ansamblu
de mijloace procesuale prevazute de lege pentru protectia dreptului subiectiv
pretins de catre una dintre parti sau a unei alte situatii juridice, precum si pentru
asigurarea apararii partilor in proces.

43. B.
A se vedea art. 32 NCPC.

44. C.

A se vedea art. 32 NCPC. Partile, obiectul si cauza sunt elemente ale actiunii
civile. Varianta B. este gresita, deoarece este incompletd, iar grila cuprinde si o
varianta completa (varianta C.), caz in care nu vor fi marcate impreuna, deoa-
rece nu se completeaza reciproc, ci se va marca numai cea care se potriveste
integral enuntului, ce face referire la (toate) conditiile generale.

45. C.

Varianta A. contravine prevederilor art. 32 alin. (2) NCPC.

Varianta B. este gresita, deoarece conditiile generale de exercitare a actiunii
civile se verifica si in cazul in care aceasta este exercitata de Ministerul Public.
Varianta C. este corecta, deoarece alin. (1) al aceluiasi articol prevede ca toate
conditiile generale trebuie intrunite pentru ca o cerere sa poata fi ,formulata
si sustinuta”.

46. A.

A se vedea art. 412 alin. (2) NCPC, cu trimitere la alin. (1) pct. 1, din care
rezulta ca decesul uneia dintre parti, desi este un caz de suspendare de drept
a judecatji, nu impiedica pronuntarea hotararii, daca a survenit dupa inchiderea
dezbaterilor.

Varianta C. este gresita, deoarece obiectul actiunii este un element distinct
de patrtile actiunii, iar din punct de vedere al conditiilor generale de exercitare
a actiunii civile, decesul unei persoane poate fi analizat numai sub aspectul
capacitatii procesuale de folosinta.

47. B.

A se vedea sanctiunea expres prevazuta de art. 56 alin. (3) NCPC. Fiind lovite
de nulitate absoluta, actele de procedura nu vor profita succesorilor in drepturi,
neputand produce efecte juridice.
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48.A.

A se vedea art. 56 alin. (2) NCPC. Textul nu distinge dupa calitatea in care
asociatiile, societatile sau alte entitafi fara personalitate juridica ,pot sta in
judecata” si nici nu stabileste conditia de a avea organe de conduceri proprii,
fiind o modificare importanta fatd de reglementarea anterioara a Codului de
procedura civila din 1865 [art. 41 alin. (2)]. Singura conditie impusa este ca ele
sa fie constituite potrivit legii, aceasta figurand in enuntul grilei.

49.A.; C.

Ase vedea art. 58 alin. (1) NCPC. Numirea curatorului special nu se poate face
din oficiu, deoarece, pentru ipoteza din enunt, textul mentionat prevede expres:
»(...) la cererea partii interesate (...)". Interpretand per a contrario textul, daca
nu este urgentd, instanta nu poate numi un curator special, ci va acorda un
termen pentru desemnarea reprezentantului sau a ocrotitorului legal, care poate
confirma actele de procedura, conform art. 57 alin. (4) si (5) NCPC. Potrivit art. 80
alin. (4) NCPC, cand legea prevede sau cand circumstantele cauzei o impun
pentru a se asigura dreptul la un proces echitabil, judecatorul poate numi pentru
oricare parte din proces un reprezentant in conditiile art. 58 alin. (3), aratand
in incheiere limitele si durata reprezentarii. Or, din enuntul grilei nu rezulta
nicio circumstanta speciala care sa necesite desemnarea unui curator special,
instanta putand aprecia oportuna desemnarea, pe cale separata (judiciara sau
administrativa), a reprezentantului sau a ocrotitorului legal, potrivit procedurilor
speciale aplicabile.

50.B.; C.

A se vedea art. 58 alin. (1) si (2) NCPC. Varianta A. este gresita, deoarece
indica drept parte in conflictul de interese un reprezentant conventional, si nu
unul legal.

Varianta C. este corecta, deoarece revocarea unei donatji are ca efect diminuarea
patrimoniului minorului (in varianta de raspuns, o persoana cu capacitate de
exercitju restransa), prin intoarcerea bunului in patrimoniul ocrotitorului sau legal,
caz clasic de conflict de interese. Numirea curatorului special este obligatorie,
fatd de modul imperativ de redactare a textului: ,(...) instanta va numi un
curator special (...)".

51.A.; C.

A se vedea art. 58 alin. (3) NCPC, din care rezulta regula numirii curatorului
special de catre instanta care judeca procesul.

Varianta B. este gresita, deoarece nu poate fi desemnat un consilier juridic,
ci numai un avocat.

Varianta C. preia formularea din teza finala a aceluiasi alineat, cu precizarea
necesara ca ,toate drepturile si obligatiile prevazute de lege” se vor intelege
numai in limitele procesului. Curatorul special nu devine reprezentant legal
al minorului, ci este un reprezentant judiciar (a nu se confunda cu institutia
curatelei prevazute de art. 150, art. 178 si urm. NCC), astfel ca nu poate incheia
in numele minorului acte juridice civile care exced intereselor procesuale.
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52. A.
A se vedea art. 58 alin. (4) NCPC. Varianta C. este gresita, deoarece situatia
materiala a partii reprezentate nu poate constitui criteriu de stabilire a remuneratiei.

53. B.

A se vedea art. 57 NCPC privind capacitatea procesuala de exercitiu. Regula
in materie este ca partea isi poate exercita drepturile procedurale in nume
propriu daca are capacitate deplina de exercifiu. Cu toate acestea, actele
indeplinite anterior de ocrotitorul legal ii sunt opozabile, cel interesat neputand
solicita refacerea lor decat in conditiile art. 178 NCPC. Astfel, desi minorul
care dobandeste capacitate deplina de exercitiu pe parcursul procesului poate
invoca nulitatea absoluta in orice stare a pricinii, chiar daca neregularitatea a
fost cauzata prin propria fapta (sau prin fapta ocrotitorului sau legal), o astfel
de optiune nu exista in cazul nulitaiii relative.

Varianta A. este gresitd, asadar, deoarece este formulata cu titlu de regula,
intelegadndu-se ca partea in cauza poate opta pentru refacerea actelor de pro-
cedura, indiferent daca ele sunt afectate de o neregularitate procedurala si fara
a distinge, In cazul unei eventuale neregularitati, in functie de interesul public
sau privat ocrotit de norma juridica.

Varianta C. este gresita, deoarece curatorul special poate fi numit de instanta
numai in conditiile limitative ale art. 58 NCPC.

54.C.

Ase vedea art. 40 alin. (1) si art. 57 alin. (4) NCPC. Textele citate cuprind sanc-
tiuni exprese, astfel ca actele nu pot fi considerate valabile dupa cum fi profita
sau nu celui care nu are exercitiul drepturilor procedurale. Obligatia instantei
de a acorda un termen pentru confirmarea acestor acte de procedura este
prevazuta de alin. (5) al art. 57 NCPC.

55. C.

Potrivit art. 1400 NCC, conditia este suspensiva atunci cand de indeplinirea
sa depinde eficacitatea obligatiei, astfel ca actiunea in realizarea unui drept
de creanta afectat de o astfel de conditie este prematura. Nu este indeplinita,
asadar, cerinta dreptului subiectiv civil de a fi actual, care se analizeaza in
cadrul conditiei generale de exercitare a actiunii constand in afirmarea unei
pretentii, si nu a celei constand in justificarea unui interes. Modalitatea actului
juridic civil nu face ca dreptul subiectiv pretins de reclamant sa nu existe (caz in
care actiunea civila ar fi nefondata), ci determina respingerea actiunii pe calea
unei exceptii de fond, absolute si peremptorii, cea a prematuritétii. in acest caz,
reclamantul poate reitera cererea de chemare in judecata in momentul in care
dreptul sdu devine actual prin indeplinirea conditiei suspensive, neputandu-i-se
opune exceptia autoritatii de lucru judecat.

Pentru opinia potrivit careia cerinta ca dreptul sa fie actual (careia ii corespunde
exceptia prematuritatii) se verifica daca dreptul este afectat atat de un termen
suspensiv, cat si de o conditie suspensiva, a se vedea E. HEROVANU, Principiile
procedurii judiciare, vol. |, Bucuresti, 1932, p. 150, apud V.M. CioBaNU, G. BOROI,
Drept procesual civil. Curs selectiv. Teste grild, ed. a ll-a, Ed. All Beck, Bucuresti,
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2003, p. 3, precum si V.M. CioBANU, M. NICOLAE (coord.), Noul Cod de proceduréa
civila comentat si adnotat. Art. 1-526, vol. |, ed. a 2-a, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2016, p. 150 si urm. Pentru opinia contrara, in sensul respingerii
cererii ca neintemeiata, a se vedea D.N. THEOHARI, in G. BoRrolI (coord.), Noul
Cod de procedura civila. Comentariu pe articole, Art. 1-455, vol. |, ed. a 2-a,
Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2016, p. 102-103.

56. A.

Tn conformitate cu prevederile art. 35 NCPC, cererea in constatarea existentei
sau inexistentei unui drept nu poate fi primita daca partea poate cere realizarea
dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege. Or, daca dreptul este afectat de
un termen suspensiv, pana la implinirea lui este amanata scadenta obligatiei
[art. 1412 alin. (1) NCC], ceea ce inseamna ca titularul sdu nu are la dispozitie
o actiune in realizare, prin care sa obtina obligarea paratului la respectarea
dreptului, dar poate justifica interesul pentru obtinerea unei hotarari prin care
sa se constate existenfa dreptului sau.

57.B.

Tn conformitate cu prevederile art. 35 NCPC, cererea in constatarea existentei
sau inexistentei unui drept nu poate fi primita daca partea poate cere realizarea
dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege. Daca dreptul este afectat de un
termen extinctiv, la implinirea lui, obligatia se stinge [art. 1412 alin. (2) NCC],
ceea ce inseamna ca Tnainte de termen titularul are la dispozitie o actiune in
realizare, prin care sa obtina obligarea paratului la respectarea dreptului. Asa
fiind, actiunea in constatarea existentei dreptului sau este inadmisibila.
Varianta C. ar fi fost corecta daca in enunt s-ar fi precizat faptul ca termenul
extinctiv s-a Tmplinit, si nu doar ca afecteaza dreptul de creanta. Sanctiunea
specifica este inadmisibilitatea, si nu prematuritatea, deoarece este indeplinita
cerinta dreptului subiectiv civil de a fi actual, dar nu este corecta (admisibild)
calea procesuala aleasa.

58. A.

A se vedea art. 34 alin. (1) si (3) NCPC.

Varianta B. este gresitd, deoarece numai cererea se poate face inainte de
implinirea termenului, nu si executarea obligatiei de predare, chiar si in ipoteza
prefntampindrii unei pagube. Tn plus, paguba trebuie s fie una insemnata.
Varianta C. contravine alin. (2) al aceluiasi articol, care permite formularea inainte
de termen a unei cereri de chemare n judecata avand ca obiect executarea
unei obligatii de intretinere sau a altei prestatii periodice, insa numai daca
executarea se va face la termen. Ca atare, varianta de raspuns C. este gresita,
deoarece face referire la executarea inainte de termen.

59. C.

Prematuritatea reprezinta o forma de incalcare a conditiei generale de exercitare
a actiunii civile a formularii unei pretentii (sub aspectul cerintei de a fi nascute si
actuale), astfel ca reprezintd o exceptie de fond. Intrucat se incalca norme de
ordine publica, exceptia este absoluta, iar admiterea sa impiedica solutionarea
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pe fond a cererii, instanta dezinvestindu-se fara a analiza temeinicia pretentiei
(efect peremptoriu).

60. B.

Daca dreptul de creanta este afectat de un termen suspensiv, pana la implinirea
lui este aménata scadenta obligatiei [art. 1412 alin. (1) NCC], ceea ce inseamna
ca nu este indeplinita cerinta de a fi actual, analizata in cadrul conditiei generale
de exercitare a actjunii civile a formularii unei pretentii.

61. B.

Pentru variantele A. si C., Codul de procedura civila prevede, la art. 440-441,
calea de atac a recursului impotriva hotararii de expedient. Conditia interesului
priveste folosul practic ce poate fi realizat de parte in eventualitatea admiterii
caii de atac exercitate, iar, intr-un astfel de caz, instanta s-a dezinvestit fara a
solutiona pe fond cererea reclamantului, luand act de invoiala partilor. Nu se
poate prezuma ca invoiala partilor (inclusiv ca urmare a procedurii de mediere)
ce a stat la baza hotararii de expedient constituie dovada absoluta a atingerii
folosului practic urmarit prin exercitarea actiunii. Dimpotriva, calea de atac a
recursului deschide posibilitatea partilor sa invoce fie neregularitati ale hotaréarii
instantei prin care s-a luat act de invoiala (nesemnarea minutei, judecarea in
sedinta nepublica etc.), fie incalcarea cerintelor de forma ale tranzactiei sau
acordului de mediere (spre exemplu, incheierea lor de catre un mandatar fara
drept de a indeplini acte de dispozitie in cauza). Cum in variantele de raspuns
nu se indica in concret motivul de nulitate, se aplica regula ca reclamantul
caruia nu i s-a solutionat pe fond cererea cu care a investit instanta justifica
un interes pentru a obtine o judecata pe fond.

Varianta B. este corecta, deoarece exceptia lipsei calitatji procesuale active,
in cazul admiterii, ar fi avut ca efect respingerea actiunii reclamantului. Prin
urmare, incheierea interlocutorie prin care a fost respinsa exceptia ii este favo-
rabila reclamantului, acesta nejustificand un interes in formularea caii de atac,
indiferent de solutia data pe fond cererii sale.

62. B.

Potrivit art. 160 alin. (3) NCPC, in lipsa partii nelegal citate, neregularitatea
privind procedura de citare a acesteia poate fi invocata si de celelalte parii ori
din oficiu, insa numai la termenul la care ea s-a produs. Interesul reclaman-
tului in invocarea nelegalei citari a paratului consta in obtinerea unei hotarari
pronuntate in conditii de deplina regularitate proceduralad. Invocarea de catre
parat a nelegalei sale citari in calea de atac impotriva hotaréarii pronuntate
de instanta la ultimul termen ar avea ca efect anularea acesteia. Instanta nu
poate hotari asupra unei cereri decat dupa citarea sau infatisarea partilor, daca
legea nu prevede altfel [art. 14 alin. (1) NCPC], asadar, indiferent de solutia ce
urmeaza a fi pronuntata in cauza.

63. B.
Pentru varianta A., a se vedea art. 33 NCPC. Interesul este nascut si actual
cat timp clauzele abuzive produc efecte negative in patrimoniul reclamantului



214 Il. Raspunsuri si explicatii

(spre exemplu, plata unor sume de bani care nu ar fi datorate), nefiind necesar
ca acesta sa ajunga in situatia de a inregistra restante la plata creditului.
Pentru varianta B., a se vedea art. 39 si art. 412 alin. (1) pct. 1 NCPC.
Varianta C. este gresita, deoarece actiunea in constatarea nulitatii este o actiune
n realizare, nefiind incident cazul de inadmisibilitate prevazut de art. 35 NCPC.

64. B.

Conditiile de exercitare a actiunii civile trebuie dovedite de autorul acesteia,
astfel ca reclamantul trebuie sa dovedeasca atat propria calitate procesuala
activa, cat si calitatea procesuala pasiva a paratului. Unele conditii generale de
exercitare a actiunii pot fi dovedite si ulterior investirii instantei, chiar daca, la
momentul inregistrarii cererii, aceasta prezenta lipsuri. Spre exemplu, conform
art. 57 alin. (5) NCPC, cand cererea de chemare in judecata a fost formulata de
o parte lipsita de capacitate de exercitiu, instanta va acorda un termen pentru
confirmarea ei. Numai daca actul nu este confirmat, se va dispune anularea lui.

65. B.

Varianta A. priveste un caz de respingere a cererii de chemare in judecata
ca neintemeiata, iar varianta C. un caz de admitere pe fond a acesteia, lipsa
motivarii fiind o chestiune ce tine de forma hotararii (cu titlu de exceptie, potrivit
art. 927 NCPC), iar nu de dezlegarea data raportului juridic dedus judecatii
prin dispozitivul acesteia.

Varianta B. este corecta, deoarece instanta se dezinvesteste in baza unei
exceptii peremptorii, fara a mai cerceta cauza in fond.

66. A.; B.

Tn conformitate cu prevederile art. 35 NCPC, cererea in constatarea existentei
sau inexistentei unui drept nu poate fi primita daca partea poate cere realizarea
dreptului pe orice alta cale prevazuta de lege. Actiunea in constatarea existentei
sau inexistentei unui drept este imprescriptibila, potrivit art. 2502 alin. (2)
pct. 2 NCC.

67. A.

Contestatia la executare este o actiune (cerere) in realizare, insa poate fi
formulatd numai dupa inceperea executarii silite, astfel ca, anterior acestui
moment, cel in favoarea caruia curge prescriptia dreptului de a obtine executarea
silitd poate formula o actiune (cerere) in constatare, varianta A. fiind corecta.
Varianta B. este gresita, deoarece reclamantul are calitatea de proprietar
neposesor, iar paratul de posesor neproprietar, un astfel de conflict juridic
urmand a fi solutionat pe calea unei actiuni in revendicare. Avand la dispozitie
o actiune in realizare, reclamantul nu poate formula o actiune in constatare.
Varianta C. este gresita, deoarece ulterior hotararii definitive privind accesiunea
imobiliara, in patrimoniul constructorului de buna-credinta se naste un drept de
creantd, calea procesuala prin care isi poate valorifica acest drept fiind cea a
unei actiuni in pretentii. Avand la dispozitie o actiune n realizare, reclamantul
nu poate formula o actiune in constatare.



