[. INTRODUCERE

Simptomul aglomerarii teoretice la sfarsitul
secolului XX in cazul antologiilor

,Mi s-a spus ca din cauza legarii gandirii de teorie eu n-as putea
avea niciodata vreo idee arhitecturala. Pentru ca, asa cum Maestrul
imi explica prudent, aceia care erau interesati in gandirea teoretica
n-ar putea fi niciodata arhitecti. Astfel mi-am facut intrarea in istorie,
in istoriografie, prin urmare, in interiorul unui loc unde cineva ar
putea gandi — acesta este faptul de a gandi ‘arhitectural’ ca ceva
dintr-o data ideatic si material. Aici s-a nascut intrebarea centrala:
explorand lucrarile istoriei arhitecturale atat in termeni de
epistemologie cat si de metodologie, cum ar fi posibil din punctul de
vedere al politicii mele sa informez teoretic practici creative ?*

(Borden & Rendell, 2000: 3-4).

In anii '90 au aparut exploziv mai multe compendii de
texte de arhitectura, rezumate, interpretari sau comentarii
asupra ,practicii teoretice” desfasurate incepand din cea
de-a doua jumatate a anilor '60" si pana astazi — perioada

" Mijlocul anilor '60 reprezinta n teoria de arhitectura un moment
de efervescenta teoretica si proliferare publicistica care incearca
sa darame esafodajul Miscarii Moderne: Christopher Alexander
(1964), Christian Norberg-Schulz (1965), Aldo Rossi (1982[1966]),
Vittorio Gregotti (1966), Robert Venturi (1966) si Giorgio Grassi
(1967) reprezinta doar cateva din numele cele mai importante in
acest demers critic.



vehiculata in discursul teoretic sub diverse etichete:
»postmodernitate” (J.-F. Lyotard, J. Baudrillard, |. Hassan,
F. Jameson, D. Kellner etc.), ,modernitate tarzie“ (T. Adorno,
J. Habermas, R. Rorty, G. Vattimo), ,a doua modernitate*
(U. Beck), ,modernitate lichida“ (Z. Bauman), ,lume
postpanoptica“ (G. Deleuze, P. Virilio) sau ,post-umanism®
(J. Derrida, P. Eisenman)?. Avalansa de antologii si sinteze
de arhitectura din ultimul deceniu ne poate face sa ne
gandim la un ,simptom al retrospectiei®. Se intampla ceva
nou pentru arhitectura ? Lasam in urma ceva inactual ?
Lucrarea de fata se doreste o explorare a fatetelor
filosofice ale acestui fenomen cultural cu implicatii ce
depasesc sferele disciplinare conventionale ale arhitecturii.
Antologiile incearca prin selectie — deci prin excluziune —

2 Sugerand noua stare de spirit, putem enumera cel putin 10
antologii generale (Kahn, 1991; Whiteman, Kipnis & Burdett, 1992;
Ockman, 1993; Lillyman, Moriarty & Neuman, 1994; Nesbitt, 1996;
Saunders, 1996; Jencks & Kropf, 1997; Leach, 1997; Hays, 1998;
Borden & Rendell, 2000) si 3 sinteze generale (Gelernter, 1995;
Harbison, 1997; Hale, 2000) in ultimul deceniu al secolului trecut,
raportat la 4 lucrari echivalente intre 1970 si 1990 (Conrads, 1970;
Foster, 1983; Adams & Searle, 1986; Trachtenberg, 1985) care
aduna idei teoretice si grupeaza texte de arhitectura publicate de-a
lungul secolului XX. Fenomenul prezinta un paralelism interesant
cu domeniul filosofiei (Bouchard, 1977; Eagleton, 1983; Vattimo &
Rovatti, 1998 [1983]; Habermas, 2000b [1985]); Kearney, 1986;
Rorty, 2000a [1991]; Lechte, 1994). Antologiile specializate sau
tematice circula relativ constant de-a lungul celei de-a doua jumatati
a secolului, punctdnd momente principale in gandire (Broadbent,
Bunt & Jencks, 1980; Ghirardo, 1991; Colomina, 1992; Edquist &
Bird, 1994; Hays, 1995; Coleman, Danze & Henderson, 1996;
Sandercock, 1998).



sa faca o drastica reductie valorica a masei cantitative de
cunoastere inspre un corp calitativ de cunostinte
comprehensibil. Se pot detecta acorduri teoretice de
principiu privind temele de dezbatere si problemele
profesionale mai importante in ciuda unei confuzii
determinate de sentimentul zadarniciei si inconsistentei
alegerii libere intre optiuni nelimitate echivalente. Apar in
consecinta semnele culturale ale angoasei existentiale
(dupa L. Strauss, Z. Bauman etc.) sau extazului delirant
(dupa J. Baudrillard, N. Leach etc.) amestecate intr-o stare
schizoida (Deleuze & Guattari). Se vorbeste frenetic de
,sfarsit In mai multe domenii ale cunoasterii (istoria, arta,
filosofia etc.). Se percepe simultan o plictiseala de
experimentare si 0 exacerbare a experimentarii. Se simte
acut necesitatea unei pauze, a unuiinterval, a unui moment
de reflectie, de judecata, de redescriere sau de revizie. Se
simte necesitatea avansarii unor solutii la problemele
detectate, redesenandu-se hartile de orientare in spatiul
cognitiv labirintin dupa o ordine provizorie sau ,slaba“.
Antologiile expun in mod manifest ideea ca astazi exista
mai multe forme alternative de gandire concurente si ca
revigorarea judecatii nu poate porni decat de la ceea ce a
fost deja gandit mai Tnainte, niciodata ex nihilo. Teoriile
prescriptive care au alimentat modernitatea au cazut in
dizgratie, iar teoria critica a dobandit un enorm capital de
incredere odata cu instaurarea postmodernitatii, beneficiind
de instrumente filosofice tot mai sofisticate. Estetica
cedeaza in fata eticilor si ecologiei. Tn aceste circumstante,
antologia devine o protoistorie intelectuala articuland un
corp de vocabulare diferite teoretice care se critica reciproc.



~Supra-teoretizarea” unei discipline are cel putin trei
semnificatii: Tn primul rand, in calitatea de ,anunt® sau luare
aminte tnseamna proliferarea cantitativa de texte care
reflecteaza la starea disciplinei si sugereaza alternative
critice, situatie coplesitoare ce poate fi observata printr-un
travaliu comparativ istoric in raport cu ceea ce numim
traditional practica/ actiune; in cel de al doilea rand, in sensul
JLare”, reprezinta o tentativa mai putin fericita de-a face
inseparabila legatura dintre practica si credinta teoretica,
de exemplu de a considera ca nu poti intelege ,cu adevarat*
opera unui artist, sau ca nu poti practica propriu-zis, decat
prin prisma unei credinte filosofico-teoretice proprie sau
imprumutata (cf. Rorty, 2000b); iar in al treilea rand, in sensul
,slabit“, este expresia revigorantda a schimbarii calitative
profunde de atitudine in relatia dintre gandire si actiune prin
emfaza convingerii persuasive si abandonarea impunerii
rigide, Tin urma careia ajungem sa vorbim de ,practica
teoretica’, de mediere intre practici sau de faptul ca un mod
de a actiona este un mod de a gandi (cf. Hale, 2000: 1-7).
.Sensul tare”, criticat pe buna dreptate de Rorty si de
Habermas, este legat mai cu seama de o veche pretentie a
filosofiei de a domina toate celelate domenii ale cunoasterii
printr-un mecanism metafizic absolut.

Aglomerarea de texte seamana confuzie, nu atat prin
aspectul sufocant cantitativ, cat prin multiplicarea punctelor
de vedere contradictorii cvasi-echivalente: in acest sens
ceea ce se numeste generic ,postmodernitate” este un
ansamblu divergent de forte discursive cu rezultanta
(credinta dominatoare metafizica) nula. Cu aceasta situatie
ne putem obisnui fara sa cadem in conservatorism nostalgic



ori in nihilism revolutionar. Tentativa, insa, de insepa-
rabilitate dintre credinta si opera, alaturi de ideea ca
schimbarile radicale din filosofie sau stiinta impun neaparat
acelasi grad de schimbare si in arhitectura sau viata social-
comunitara e cu adevarat problematica si impovaratoare.
.Practica teoretica®, descrisa ca un model de ,indisciplinare*
sau de slabire a granitelor dintre discipline, ori dintre actiune
si reflectarea in text a acelei actiuni, vine sa atenueze socul
cu care ne-a confruntat gandirea post-metafizica (tipul de
gandire care are pretentii dominatoare, pe baza unei
presupuse superioritati universale, oferindu-se pe sine ca
sol in care sa-si poata infige radacinile toate celelalte
discipline). Este cel mai bine descrisa ca atitudine
terapeutica sau corectiva si ca mod de ajustare si
recalibrare a unei mosteniri discursive testate istoric. Potrivit
acesteia, filosofia nu poate servi arhitecturii decat cel mult
ca model de inspiratie. ,Supra-teoretizarea” este un
pharmakon cultural: leac, daca se intelege in sensul ei
,slab“, otrava daca se preia sensul ,tare“.

Lectura antologiilor ca expresie a descifrarii acestei
aglomerari are un dublu-sens: este mai intai o cartografiere
cognitiva ce configureaza concepte, evidentiind constelatiile
de enunturi relevante si momentele de ruptura discursiva
sau de depliere contradictorie din structura lor interna
labirintica, pe urmele ,deziluzionate* ale unei ,arheologii a
gandirii“, si apoi o hermeneutica a productiei de text
capabila sa reveleze starea de conflict dintre diversele
interpretari posibile si ,slabirea“ metafizica a gandirii in
aceasta ,deschidere de lume®, ,reiluzionand“ arhitectura
construita prin intermediul teoriei in dimensiunea
existentiala dislocata de momentul ,cartografic®. Acest mod



dublu de abordare este inspirat in mod special de opera
teoretica a lui Paul Ricceur care a evidentiat in gandirea
occidentala contemporana jocul dialectic de substitutie
dintre demitizare (dezideologizare, deconstructie,
demascare etc.) si remitizare (reideologizare, reconstructie,
punere a unei noi masti etc.). Momentul hermeneutic se
depliaza chiar mai larg, intre fenomenologie si pragmatism,
n interiorul unei ,gandiri slabe“ dupa modelul sugerat de
Gianni Vattimo si Pier Aldo Rovatti (1998 [1983]) la care se
alatura Richard Rorty (2000a [1991]). Concluzia se va
concentra asupra recompunerii sau reteserii fragmentelor
conceptuale rezultate din cartografiere prin faptul
hermeneutic de a recristaliza mai putin rigid conflictul
deschis intre concepte si discursuri; altfel spus, este vorba
de propunerea unui model istoriografic de ,rescriere
conceptuala“ a antologiilor, ca expresie a hibridizarii
radicale prin care trece gandirea contemporana,
valorificand cu predilectie spatiul intermediar dintre conflict
si conciliere. Diversele forme de marxism, structuralism sau
poststructuralism au desacralizat gandirea, articuland un
moment necesar, dar insuficient al luciditatii. Hermeneutica
este un episod complementar care incearca sa defineasca
0 ,masca“a cunoasterii capabila sa se recunoasca pe sine
ca simpla masca, in efortul de a nu simplifica sau reduce
existenta in interiorul unor paradigme?® diferite.

3 Paradigma, termenul lansat de Thomas Kuhn (1976 [1962]) cu
privire la lumea cercetarii stiintifice, poate fi definit mai cuprinzator ca
,Scoala de gandire* ce vehiculeaza un set restrans si precizat de
concepte cheie pentru productia de discurs, legitimdndu-se prin
consistenta autoreferentiala. ,Logica“ sau ,ratiunea” discursului se
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Antologia lui Neil Leach, Rethinking Architecture — A
Reader in Cultural Theory (1997), grupeaza articole critice
despre arhitectura scrise exclusiv de filosofi, propunand cinci
paradigme de gandire: modernism, fenomenologie,
structuralism, postmodernism si poststructuralism. in schimb,
volumul editat de Charles Jencks & Karl Kropf, Theories and
Manifestoes of Contemporary Architecture (1997), propune
criteriul estetic: post-modernism, ecologism post-modern,
traditionalism, /late-modernism si neomodernism®.

Kate Nesbitt a preferat in Theorizing a New Agenda
for Architecture — an Anthology of Architectural Theory
1965-1995 (1996) ca temele sa fie mai diferentiate, fara a
privilegia estetica sau filosoficul: postmodernism, semiotica
si structuralism, poststructuralism si deconstructie,
istoricism, tipologia si transformarea, teoria urbana dupa
modernism, Scoala de la Venetia, agenda politica si etica,
fenomenologie, natura si situl construit, regionalism critic,

afla in discursul insusi si mai ales in axiomele lui care plutesc pur si
simplu in neant.

4 Desi s-a dorit concentrarea unui numar cat mai mare de puncte
de vedere intr-un spatiu extrem de restrans (este vorba totusi de
cea mai ,compacta“ si ,digerabila“ antologie), cartografierea este
,suspecta“: postmodernismul ocupa un loc supradimensionat, la care
se adauga cele cinci ,iesiri la rampa“ din partea lui Jencks — mai
mult decat oricare autor prezentat. Trecand cu vederea caracterul
autocelebrativ si pasiunea protocronista a teoreticianului american,
ramane de apreciat caracterul prietenos si amuzant al textelor (multe
sunt sloganuri sau indemnuri), numarul mare de puncte de vedere
(record intre antologii) si selectia majoritara a textelor scrise de
arhitecti pentru care ,productia de text” a fost marginala si
complementara creatiei lor construite.

11



expresia tectonica, feminism, gender si problema corpului,
definitia contemporana a sublimului. In capitolul introductiv
al volumului, autoarea descrie cinci paradigme generale
(fenomenologia, estetica sublimului, teoria lingvistica,
marxismul si feminismul) alcatuind, dupa 1965, fundalul celor
14 ,microparadigme” arhitecturale din cuprinsul lucrarii.

Antologia lui K. Michael Hays, Architecture Theory
since 1968, (1998), este un volum gigant cu texte in
general nefragmentate si foarte lungi, fara o portionare
pe principiul paradigmelor (Leach, 1997; Jencks & Kropf,
1997) sau microparadigmelor (Nesbitt ,1996), desi
autorul sugereaza posibilele constelatii discursive in
introducerea de la inceputul volumului. Ca selectie,
reprezintd o combinatie de teoreticieni reputati de
arhitectura si filosofi. Aceeasi predilectie teoretica cu o
tematica critica diversa o vom intani si la lucrarea
Strategies in Architectural Thinking ingrijita de John
Whiteman, Jeffrey Kipnis & Richard Burdett (1992), dar
aici nu mai este vorba de o retrospectiva programatica
comprehensiva, ci de rezultatul unei conferinte a
teoreticienilor de arhitectura tinute la Chicago in 1988,
pornind de la ideea ca pretentia autonomiei arhitecturii
este cel putin suspecta daca acceptam ipoteza ca
gandirea de arhitectura este culturala prin constructie si
efect.

Editorii compendiului de texte intitulat, Critical
Architecture and Contemporary Culture, William J. Lillyman,
Marilyn F. Moriarty & David J. Neuman (1994), au grupat
lucrari de la simpozionul ,Postmodernism and Beyond:
Architecture as the Critical Art of Contemporary Culture”
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