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CAPITOLUL I

Consideratii introductive

In urmai cu aproape 70 de ani, profesorul Traian Pop arita ca
interesul promptitudinii si autoritatii justitiei cere ca partile sa se
prezinte in fata justitiei, la termenele fixate de instante; nepre-
zentarea acestora nu poate Iimpiedica cursul justitiei; cel care, fiind
citat, nu se prezinta sa poarte consecintele neglijentei sale si sa fie
judecat in lipsa; pe de alta parte, interesul bunei judecati si
interesul superior al aflarii adevarului cere ca judecata sa se faca
in contradictoriu, cu valorificarea deplina a apararii si a probelor;
din armonizarea acestor doua interese rezulta justificarea ca partii
lipsa sa i se confere un remediu simplu de a putea obtine retrac-
tarea hotararii anterioare si o noua judecata cu garantiile legalel.

Posibilitatea inculpatului de a fi prezent in persoana la jude-
carea cauzei sale constituie unul dintre cele mai importante
elemente ale dreptului la un proces echitabil, pentru ca numai
fiind prezent, propunand efectiv probe si combatand sustinerile
acuzarii, acesta poate sa exercite o apdrare corespunzatoare.

Revine statului obligatia de a crea mecanismele necesare
pentru ca aceasta posibilitate sa fie concretd, efectiva, si nu doar
iluzorie. Totodat3, statul trebuie sa asigure un echilibru Intre res-
pectarea dreptului la aparare al inculpatului si buna administrare
a justitiei. Lipsa inculpatului de la proces nu poate fi de natura a
impiedica desfasurarea procesului penal, mai ales in conditiile in
care posibilitatea de administrare a unui mijloc de proba se dimi-
nueaza odata cu trecerea timpului. De asemenea, prin posibilitatea
redeschiderii procesului penal nu trebuie incurajate abuzurile

L T. Pop, Drept procesual penal, vol. 1V, Tipografia Nationala, Cluj, 1948,
p. 382.
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persoanelor care au comis infractiuni. Acestia nu trebuie sa aiba
posibilitatea de a se prevala de posibilitatea rejudecarii cauzei in
situatia In care s-au sustras. Practic, posibilitatea rejudecarii pro-
cesului trebuie garantatd doar persoanelor care au fost judecate
fara sa fi avut cunostintda de faptul ca sunt acuzati de comiterea
unei infractiuni.

Acesta a fost, de altfel, si obiectivul legiuitorului la momentul
adoptdrii noului Cod de procedura penala, aspect ce rezulta si din
expunerea de motive. Acest lucru se impunea mai ales datorita
faptului ca reglementarea anterioara prezenta uriase carente atat
sub aspectul domeniului de aplicare, cat si sub aspectul procedurii
de solutionare.

Cu toate acestea, la peste doi ani de la intrarea 1n vigoare a
noului Cod de procedura penald, se constatd ca jurisprudenta
instantelor romane este departe de a fi unitara in ceea ce priveste
aplicarea institutiei redeschiderii procesului penal. Acest aspect se
datoreaza, este adevarat, si formuldrilor neclare utilizate de
legiuitor, formulari apte a da nastere la confuzii.

In cuprinsul prezentei lucriri ne propunem si examinim, in
concordantd cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, cum trebuie interpretate dispozitiile Codului de proce-
durad penala referitoare la situatiile in care se poate cere redes-
chiderea procesului, precum si care este procedura ce trebuie
urmata.



CAPITOLUL II

Caile extraordinare de atac. Notiuni generale

Caile extraordinare de atac sunt mijloacele prin care, ulterior
ramanerii definitive a unei hotdrari judecatoresti, procurorul,
partile si persoana vatdmata pot invoca, in cazurile limitativ
prevazute de lege, existenta unor erori de drept sau de fapt cu
privire la desfasurarea initiald a procesului, In vederea pronuntarii
unei hotarari legale si temeinice.

Principalul criteriu de diferentiere intre caile extraordinare de
atac si cdile ordinare de atac il reprezinta, asadar, faptul ca primele
sunt exercitate ulterior ramanerii definitive a hotararii judeca-
toresti, In timp ce celelalte pot fi introduse doar anterior momen-
tului ramanerii definitive.

In doctrind s-a aritat ci instituirea unor astfel de mijloace
procesuale aduce atingere autoritatii de lucru judecat, asadar, sta-
bilitatii hotararilor judecatoresti definitive, menita a da incredere
in activitatea justitiei, de a asigura executarea pedepselor de catre
cei condamnati, prevenind, astfel, savarsirea de noi infractiuni?.

Potrivit unui alt autor, cu toata importanta principiului auto-
ritatii lucrului judecat, acesta trebuie sa cedeze in fata unor
necesitati majore, cum sunt inlaturarea erorilor de fapt sau de
drept si exercitarea dreptului de apdrare. Numai in asemenea
situatii exceptionale legea permite ca hotarari intrate in puterea
lucrului judecat sa poata fi atacate si desfiintate2.

1 G. Theodoru, Tratat de drept procesual penal, Ed. Hamangiu, Bucuresti,
2008, p. 872.

2 D.V. Mihaescu, V. Ramureanu, Cdile extraordinare de atac in procesul penal,
Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1970, pp. 8-9.
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In Codul de procedurd penald din 1936 erau reglementate
urmatoarele cai extraordinare de atac: recursul extraordinar, cu
doua variante, recursul in interesul legii si recursul ministrului
justitiei, revizuirea si contestatia la executarea hotararilor de
condamnare.

Prin Decretul nr. 132 din 19 iunie 1952, cele doua variante ale
recursului extraordinar au fost inlocuite cu o singura formg,
numita cererea de indreptare. Ulterior, prin Decretul nr. 90 din 6
aprilie 1956, cererii de indreptare i s-a dat o noua denumire, si
anume recurs In supraveghere.

In ceea ce priveste calea extraordinari a contestatiei la execu-
tarea hotararilor de condamnare, In reglementarea initiala a
codului din 1936 erau inglobate si cazurile tipice de contestatie in
contra hotararii. Prin Legea din 25 iunie 1943, cele doua cai au fost
diferentiate, aparand separat contestatia in contra hotararii si
contestatia In contra executarii.

In Codul de procedur penald din 1968 erau reglementate trei
cai extraordinare de atac: revizuirea, contestatia in anulare si
recursul extraordinar. Prin Legea nr. 145/2003, a fost reintrodus
recursul in interesul legii, iar denumirea si domeniul de aplicare
ale recursului extraordinar au fost modificate, fiind reglementat
astfel recursul in anulare. In anul 2004, prin Legea nr. 576, au fost
abrogate dispozitiile referitoare la recursul in anulare.

In noul Cod de proceduri penali, pe langa revizuire si contes-
tatie in anulare, au fost reglementate alte doua cai extraordinare
de atac: recursul in casatie si redeschiderea procesului penal in
cazul judecarii in lipsa (prin mutarea acestei cdi de atac din capi-
tolul privitor la asistenta judiciara internationald). Recursul in
interesul legii a fost reglementat intr-un alt capitol, intitulat
,Dispozitii privind asigurarea unei practici judiciare unitare”.



