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Care este distanta de la Psihologia multimilor
pana la Era maselor?

In veacul care a trecut de la aparitia, in 1895, a cartii lui
Gustave Le Bon, La psychologie des foules, varii universitati si
institute, multi specialisti Tn sociologie si stiinte politice au dez-
batut si au oferit interpretari ale factorilor de ordin psihosoci-
ologic care detin un rol important in evenimentele majore din
secolele XX si XXI.

Nu avem suficient spatiu in acest text introductiv pentru
inventaria si a face o analizd transversald a modificarilor de
abordare a domeniului psihologiei multimilor si/sau maselor.
Pentru a pune intr-o ecuatie interpretativa diacronica tezele lui
Gustave Le Bon din Psihologia multimilor, este de interes totusi
sd selectam din productele cAmpului reflectiei stiintifice acele
cazuri care se nutresc din cartea fondatoare a psihosociologiei.
De altfel, inca din cea de a doua jumatate a secolului al XIX-lea,
comportamentul colectiv a devenit obiect de cercetare pentru
scolile italiand (Vilfredo Pareto si Scipio Sighele), germana
(Wilhelm Wundt, Moritz Lazarus) si franceza (Gustave Le Bon
si Gabriel Tarde).

O prima borna, in 1891, este lucrarea La folla delinquente
[Multimea criminala) de Scipio Sighele, care, sub influenta spe-
culatiilor darwiniste ale lui Cesare Lombroso si a pozitivismului
lui Auguste Compte, califica manifestarile multimii drept pato-
logice, iar indivizii cu o anumita fragilitate psihica drept victime
sigure ale ,,microbului multimii“. Doar patru ani mai tarziu, in
1895, Gustave le Bon analizeaza in Psihologia multimilor esenta
transformarilor sociale, coroborand-o cu ideea imitatiei prin
contagiune de la Gabriel Tarde. Conceptia lui Tarde despre
opinia publica, public, multime se formeaza in arealul teoretic
mai larg al imitatiei (teorie dezvoltata in Les Lois de l'imitation),
unde credintele si dorintele functioneazd in regim de energie
motivationala pentru individ: toate credintele sunt motivante, iar
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dorintele sunt cele care le alimenteaza. Societatea nu apare decéat
datorita imitatiei, care pentru Tarde se propaga in unde concen-
trice, in jurul modelului. De aceea, sfera socialului poseda
limitele de inductie a undei imitative, Intretinute de contagiunea
faptelor de viata cu ecou in psihologia colectiva.

Conjunctia intre Sighele si Tarde este, pentru Gustave Le
Bon, sursa modificarilor comportamentului individului in starea
de multime iar intelegerea fenomenului este un imperativ dictat
de convingerea ca masele avanseaza vertiginos in avanscena
istoriei. Astfel, demersul sau stiintific pleaca de la certitudinea
ca prezentul tranzitoriu si anarhic — si nu este vorba numai des-
pre Franta sfarsitului de secol al XIX-lea ci despre intreaga
Europa —ne obliga sa participdm la un continuu proces de demis-
tificare a credintelor traditionale, de ruinare a edificiului civili-
zatiei intemeiat de antecesori, iar ,,actiunea multimilor riméane
singura fortd pe care nimic nu o ameninta si al carei prestigiu
creste mereu. Decreteaza chiar schimbarea de paradigma: ,,Era
in care intrdm va fi cu adevarat era multimilor.“*

Conceptul de multime, inteles ca o reuniune aleatorie sau
organizatd de indivizi, subsumeazd mai multe particularitati
susceptibile sa suporte o analiza psihologica. Multimile se carac-
terizeaza prin impulsivitate, incapacitate de a rationa, irascibili-
tate, absenta discernamantului si a spiritului critic, precum si
prin exagerarea emotiilor. Le Bon identifica un suflet colectiv,
care mobilizeazd si omogenizeaza indivizii. Paradigma lansata
de acesta — individul din multime se comporta, gandeste intr-un
mod cu totul diferit de felul in care ar gandi individual si tratarea
multimii ca o entitate psihologica unitara — a dominat reflectiile
psihologice ulterioare. Primul mare critic al lui Le Bon este
Sigmund Freud, care, Tn Massenpsychologie und Ich-Analyse
[Psihologia maselor si analiza eului] (1921), explica psihologia
colectivitatilor pe baza transformarilor in psihologia indivizilor,
iar elementele de psihologia maselor sunt folosite pentru cerce-
tarea structurii psihice a individului. Pentru Freud, psihologia
individuala nu poate face abstractie, decat in mod exceptional,

! Gustave Le Bon, Psikologia multimilor, Editura Cartex, 2016, p. 21.
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de relatiile dintre individ si semenii sai. In viata psihica a indivi-
dului, celalalt ,,apare intotdeauna ca model, fie ca obiect, ca
asociat sau ca rival, si de aceea psihologia individuala este de la
bun Inceput psihologie sociala, in sensul extins al expresiei, care
este cat se poate de legitimad‘. Psihologia maselor capata astfel
consistenta unui domeniu care studiaza individul ca membru al
unui trib, popor, casta, clasd, institutie sau ca parte a unei mul-
timi care devine — la un moment dat, in vederea unui anumit scop
— o multime organizata. Freud urmareste rationamentul lui Le
Bon si sustine ca fenomenele, care apar in aceste conditii parti-
culare, sunt manifestari ale unei pulsiuni deosebite, ireductibile
instinctului social care nu se manifesta in alte situatii. Diferenta
de nuanta intre cei doi ganditori consta in faptul cd Freud — spre
deosebire de Le Bon care acorda un rol esential numarului mare
de persoane si care 1i asigura individului sentimentul unei forte
invincibile — nu crede ca putem atribui factorului numeric o im-
portanta atat de mare si cd numarul nu este capabil sd dea nastere
in viata psihica a omului unui nou instinct, care nu s-ar manifesta
in alte conditii: ,,instinctul social nu este primar si ireductibil, iar
germeni lui pot fi gasiti si intr-un cerc mai restrans, cum este cel
al familiei”.?

Ortega y Gasset, n seria de eseuri La rebelién de las masas
[Revolta maselor] (1929), propune o serie de reflectii filosofice
referitoare la problematica raporturilor dintre mase si elite. Inte-
lectualii, un grup social —,.intelighentia” — sunt, la y Gasset, res-
ponsabili pentru orientarea culturald sau expresiva a societatii.
Conflictul apare ca urmare a ciocnirii atat dintre valorile traditi-
onale si valorile noi, propuse de o societate aflatd in prima
transformare tehnologica, cat si sub forma unor divergente de
mentalitati si comportamente. El distinge Tntre omul superior
(omul elitei) si omul de masa: ,,Am spus — si continui sa cred,
tot mai convins de acest lucru, cu fiecare zi ce trece — ca socie-
tatea umana este intotdeauna aristocratica, volens nolens, prin
insdsi esenta ei, pana intr-atat incat nu poate deveni societate

1 Sigmund Freud, Psihologia colectiva si analiza eului, Editura Cartex, 2016, p. 24.
2 |dem.
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decat in mdsura In care este aristocratica si Inceteaza sa mai fie
societate pe masura ce se dezaristocratizeaza.«!

Un alt moment-cheie Tn studiul maselor este reprezentat de
Masse und Macht [Masele si puterea] (1960), de Elias Canetti.
Evolutia de la multimile Tn germen, la haitele pradatoare, precum
si metamorfozele pe care le suporta individul in cadrul maselor
sunt complementare individului care se autodevoreaza in mase,
n viziunea lui Canetti, prin intermediul ritualurilor. Astfel, ma-
sele pot fi deschise si inchise: masa fireasca este masa deschisa
pentru care nu existd nicio limita in cresterea ei. In contrast cu
masa deschisd, care poate creste la infinit, este masa inchisd,
care isi fixeaza atentia pe stabilitate si are un caracter limitativ:
are un spatiu limitat, granitele sunt respectate, cei care se afla in
afara nu-i apartin cu adevarat. Canetti mai descrie un tip specific
— masele circulare; acestea sunt mase claustrate atat spre exte-
rior, cat si in sinea lor, deci, de doud ori inchise; sunt masele
intalnite in arena.

Intr-o continuitate a gandirii europene asupra conditiei con-
structului mase/multimi, Herbert Blumer publica mai multe stu-
dii cu referire la comportamentul colectiv. Acestea contin prin-
cipalele idei ale teoriei privind contagiunea mintala in situatii de
multime care s-ar datora aparitiei unor tensiuni si mecanismului
de reactie circulara — fenomene numite milling.

Intr-o pozitie antinomica fata de Gustave Le Bon, dar ba-
zandu-se pe acelasi rationament de fond, Herbert Blumer
considerd ca multimile au un rol important in dezvoltarea unor
noi forme de viati sociald. Interactionismul simbolic?, formulare

1 José Ortega y Gasset, Revolta maselor, traducere de Coman Lupu, Editura
Humanitas, Bucuresti, ed. a I11-a, 2007, p. 55.

2 Sintagma ,,interactionism simbolic* a fost lansatd de Herbert Blumer intr-un
articol aparut in 1937 in volumul Man and Society: A Substantive Introduction
to the Social Science, Prentice-Hall, New York. Blumer sintetizeaza astfel
premisele aflate la baza acestei orientdri: oamenii actioneaza asupra lucrurilor
pe baza intelesurilor pe care aceste lucruri le au pentru ei; intelesul lucrurilor
este derivat, se naste in urma interactiunilor sociale pe care o persoana le are
cu celelalte; aceste intelesuri sunt manipulate sau modificate printr-un proces
de interpretare.
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aparuta in interiorul sociologiei odata cu Scoala de la Chicago,
este una dintre abordarile care muta accentul de pe psihologie pe
rolul comunicarii in societate. G. H. Mead, J. Dewey, W. L
Thomas, R. E. Park, W. James, C. H. Cooley, F. Znaniecki, J.
M. Baldwin, R. Redfield si L. Wirth, cei mai vizibili membri ai
Scolii, sunt preocupati nu atat de felul in care comunica oamenii,
cat de influenta pe care comunicarea o are asupra societatii si a
indivizilor.

Daca, intr-o istorie a studiului maselor si al comportamen-
tului colectiv, un loc privilegiat I-au avut raspunsurile la eveni-
mente 1n dauna reflectiilor asupra lor, psihologia multimilor este,
pentru Serge Moscovicil, o ,,inventie* care sa rispunda simultan
la doua intrebari: de ce si cum, in primul rand cu intentia de a
explica enigma formarii maselor, si in al doilea rand de a afla
raspunsul la o altd enigma, cea de a sti cum pot fi guvernate ma-
sele. Steven Reicher? subliniaza chiar ca studiul multimilor revine
ori de cate ori acestea sunt percepute ca fiind amenintatoare pentru
stabilitatea societatii, iar lucrarile incipiente asupra multimilor au
aparut ca replica la aceste amenintari. Indiferent de conjunctura
sociald care a determinat aparitia primelor lucrari de psihologia
maselor, cert este ca acestea au marcat evolutia unui domeniu de
studiu cu multiple conjecturi si rationamente academice®,

Astizi, domeniul psihologiei maselor continud si fie un
teren de incercari istorice si futurologice. In spatiul roméanesc

! Serge Moscovici, Era maselor, traducere de D. Mordrasu si M. Mardare,
prefatd de A. Neculau, Institutul European, lasi, 2000.

2 Stephen Reicher, ,,The Determinants of Collective Behaviour®, in H. Tajfel
(ed.), Social Identity and Intergroup Relations, Cambridge University Press,
1982 (2010).

3 Desi este un subiect atat de discutat, scrie Serge Moscovici in Préface la
Michel-Louis Rouquette (Sur la connaissance des masses. Essai de
psychologie politique, Presses Universitaire de Grenoble, 1994), fenomenul se
transforma continuu, scotdnd in evidentd aspecte enigmatice ale psihologiei
noastre. in ciuda tuturor lucrérilor care i-au fost consacrate, fenomenul a rimas
inacceptabil pentru majoritatea oamenilor; ideea de masa, ca si cea de incon-
stient provoaca un vag disconfort de care incercam sa ne aparam.

4 Serge Moscovici, op. cit.; Michel-Louis Rouquette, op. cit.; Stephen Reicher,
,»The Psychology of Crowd Dynamics®, iIn M.A. Hogg si R.S. Tindale (eds.),



12 Psihologia multimilor

sunt de remarcat contributiile profesorilor Septimiu Chelcea si
Petru Ilut* la biografia unui curent de idei proteice. Cu toate
acestea, pentru a cita observatia lui Michel-Louis Rouquette,
dintr-un volum subintitulat autoironic Eseu de psihologie poli-
tica, lucrarile de analiza a psihologiei multimilor ,,se inscriu, mai
degraba, in aria eseurilor, decat a stiintei*?.

Lucian Pricop

Blackwell handbook of social psychology. Group processes, Blackwell,
Oxford, 2001 etc.

! Septimiu Chelcea si Petru Ilut (eds.), Enciclopedie de psihosociologie
(prefata de S. Chelcea si P. Ilut), Editura Economica, Bucuresti, 2003 si
Septimiu Chelcea, Alina Duduciuc si Loredana Ivan, Psihologie sociald.
Studiul interactiunilor umane, Editura Comunicare.ro, Bucuresti, 2013.

2 Michel-Louis Rouquette, Despre cunoasterea maselor. Eseu de psihologie
politica, traducere de Radu Popescu si Radu Garmarcea, prefatd de Serge
Moscovici, Polirom, Iasi, 2002, p. 14.



Nota asupra editiei

Pentru aceastd noua traducere in limba romana a scrierii lui
Gustave Le Bon, Psychologie des foules, am utilizat editia din
1971, publicata la Les Presses Universitaires de France, Paris,
Colectia « Bibliothéque de philosophie contemporaine », care
este de fapt cel de-al doilea tiraj al editiei din 1963.

In elaborarea volumului de fati, am confruntat traducerea
noastra cu cele realizate anterior de Oana Vlad si Marina Ghitoc
(Gustave Le Bon, Psihologia multimilor, Editura Anima,
Bucuresti, 1990), de dr. Leonard Gavriliu (Gustave Le Bon,
Psihologia maselor, Editura Stiintificad, 1991) si de Mariana
Tabacu (Gustave Le Bon, Psihologia multimilor, Editura Antet
XX Press, Bucuresti, 2000, editia a doua, 2012).

De altfel, cele trei precedente sunt vaduvite de orice aparat
critic, iar erorile de traducere si de redactare sunt explicabile prin
aproximatia, chiar impostura culturala a editorilor. Astfel, ab-
senta elementelor de sursd bibliograficd (in cazul Anima si
Antet), multiple pasaje din textul originar suprimate, trimiteri
gresite si, din pacate, neindreptate de la o editie la alta compro-
mit o intentie stiintificd si malformeaza actele de receptare
onestd. Altfel stau lucrurile cu traducerea psihologului Leonard
Gavriliu si a editiei sale de la Editura Stiintifica. Cu toate aces-
tea, calcurile franceze si unele naivitati de exprimare impiedica
fluenta textului In limba romana.

O eroare de un comic involuntar fractureaza intelegerea
unei evolutii a domeniului psihologiei sociale de la studiul
multimilor la cel al maselor. Astfel, in editia Gavriliu, desi titlul
cartii este Psihologia maselor, in interior termenul « foules »
este tradus ca ,,multimi; deloc surprinzitor, in editia Tabacu,
titlul este Psihologia multimilor, iar in text gasim ,,mase®. Pentru
arevedea diferentele intre ,,multimi‘ si ,,mase®, este de revizitat
interpretarea lui Michel-Louis Rouquette: ,,multimea este un dat
perceptiv care se vede si se aude, masa nu este neaparat astfel;
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multimea este episodica, masa dureaza; multimea este un eveni-
ment, masa este o matrice de evenimente*.

In dorinta de a oferi o editie utild atat studentilor si
profesorilor cat si unui public ceva mai general, am elaborat si
note explicative pe care le-am plasat infrapaginal si le-am
numerotat autonom pentru fiecare pagind, semnalandu-le cu n.t.
Am pastrat in integralitate notele autorului, asezandu-le tot in
subsolul fiecarei pagini corespondente, cu mentiunea (n.a.) si
numerotandu-le consecutiv cu cele care ne apartin in functie de
pozitia In text.

L.P.

! Michel-Louis Rouquette, op. cit., p. 18.
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Prefata

Ansamblul de trasaturi comune impuse de mediu si ereditate
tuturor indivizilor dintr-un popor constituie sufletul acelui popor.

Aceste trasaturi, fiind de origine ancestrala, sunt foarte sta-
bile. Dar, atunci cand, sub diferite influente, unii oameni sunt la
un anumit moment laolalta, observatia arata ca pe langa caracte-
rele ancestrale se adauga o serie de caractere noi foarte diferite
de cele ale rasei.

Ansamblul lor constituie un suflet colectiv puternic dar efemer.

Multimile au jucat un rol important in istorie, dar niciodata
atat de Tnsemnat ca azi. Actiunea inconstienta a multimilor, inlo-
cuitd cu activitatea constienta a indivizilor, reprezinta una dintre
caracteristicile epocii contemporane.

Nimic nu a fost schimbat 1n aceasta lucrare, a cérei prima
editic a fost publicatd in 1895. Ideile expuse aici si care, pe
atunci pareau paradoxale, au devenit astazi clasice.!

t Psihologia multimilor a fost tradusd in numeroase limbi: englezi, germani,
spaniola, rusa, suedeza, cehd, poloneza, turcd, araba, japoneza etc. Traducerea
in limba araba se datoreazd ministrului egiptean al justitiei, Fathy Pacha.
Versiunea japoneza a fost precedatd de un lung studiu asupra lucrarilor
autorului, semnat de baronul Motono, pe atunci ambasador la Petersburg,
devenit apoi ministru al afacerilor externe al Japoniei. (nota editorului francez)



INTRODUCERE

ERA MULTIMILOR

Evolutia epocii actuale. Marile schimbari ale civilizatiei sunt consecinta
schimbarilor intervenite in gandirea popoarelor. Credinta moderna in
puterea multimilor. Ea transforma politica traditionald a statelor. Cum are
loc ascensiunea claselor populare si cum se exercitd puterea lor. Urmari
necesare ale puterii multimilor. Ele nu pot exercita decat un rol distructiv.
Prin ele se desdvarseste disolutia civilizatiilor care au imbatranit.
Ignoranta generalad cu privire la psihologia multimilor. Importanta
studierii multimilor pentru legislatori si oamenii de stat.

La prima vedere, marile bulversari care preced schimbarile
de civilizatie par determinate de transformari politice importante:
invazii sau rasturnari de dinastii. Dar o cercetare atenta a acestor
evenimente dezvaluie, deseori, adevaratele cauze, indaratul celor
aparente, adica o modificare profunda in ideile popoarelor.

Veritabilele rasturnari istorice nu sunt cele care impresio-
neaza prin amploare si violenta.

Singurele schimbari importante din care decurge innoirea
civilizatiilor actioneaza la nivelul opiniilor, conceptelor si cre-
dintelor. Iar daca ele se manifesta arareori, aceasta se datoreste
faptului ca fondul ereditar al sentimentelor unei rase este
elementul cel mai stabil al acesteia.

Epoca actuala reprezinta unul dintre momentele critice, in
care gandirea umana este pe cale de a se transforma.

Doi factori fundamentali stau la baza acestei transformari.
Primul e distrugerea credintelor religioase, politice si sociale din
care deriva toate elementele civilizatiei noastre. Cel de-al doilea,
crearea unor conditii de existenta si de gandire cu totul noi,
generate de cuceririle stiintelor moderne si de industrie.

Epoca moderna reprezinta o perioada de tranzitie si de anar-
hie, deoarece ideile din trecut, desi bulversate, sunt inca foarte
puternice, iar acelea care trebuie sa le inlocuiasca sunt doar in
curs de formare.
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La ora actuala nu este usor de spus ce va rezulta, intr-o buna
zi, Tn urma unei asemenea perioade, destul de haotice. Pe ce idei
fondatoare se vor cladi societatile care vor veni in urma noastra?
Incd nu stim. Dar se poate prevedea inci de pe acum ca organi-
zarea lor se va baza pe o putere noud, suverana epocii moderne:
puterea mulsimilor.

Pe ruinele atator idei, considerate odinioara adevarate, dar
moarte astdzi, ale atator puteri rand pe rand sfardmate de revo-
lutii, doar puterea aceasta va creste, parand ca va trebui sa le
absoarba in curand pe celelalte. Tn vreme ce fostele noastre cre-
dinte se clatina si dispar, pe cand vechii stalpi ai societatilor se
prabusesc unul dupa altul, actiunea multimilor raméane singura
fortd pe care nimic nu o amenintd si al carei prestigiu creste
mereu. Era Tn care intram va fi cu adevarat era mulsimilor.

Doar cu un secol in urma, politica traditionala a statelor si
rivalitatile dintre principi constituiau principalii factori ai eveni-
mentelor. Frecvent, opinia multimilor nu conta. Astazi, traditiile
politice, tendintele individuale ale suveranilor, rivalitatile lor
cantaresc mai putin. Vocea multimilor a devenit preponderenta.
Ea dicteaza conduita regilor.

Destinele natiunilor nu se mai pregatesc in consiliile princi-
pilor ci in adancul sufletului multimilor. Intrarea claselor populare
n viata politica, transformarea lor treptata in clase conducatoare
este una dintre cele mai proeminente caracteristici ale epocii
noastre de tranzitie. In realitate, clasele populare au patruns in
politica nu gratie sufragiului universal, multa vreme putin influent
si avand o atat de facila orientare la inceput. Puterea multimilor
S-a nascut, in primul rand, datoritd propagarii unor idei incetul cu
incetul implantate in spirite si, apoi, asocierea treptata a indivi-
zilor, care a determinat punerea in practica a conceptiilor pana
atunci doar teoretice.

Asocierea aceasta a permis multimilor sa-si cristalizeze
idei, care, chiar daca nu corecte intru totul, sunt totusi strans
legate de interesele lor, sa constientizeze forta dobandita de ele.
Ele intemeiaza sindicate 1n fata carora toate puterile capituleaza,
creeazd burse ale muncii care, in pofida legilor economice, tind
sa impuna conditiile muncii si ale salariului.





