Cuvant-inainte

Problematica taxelor judiciare de timbru a reprezentat pentru mine
o mai veche preocupare. Cu altd ocazie, spuneam cd taxele judiciare de
timbru au natura unor contributii bugetare, fiind insa datorate numai de
cei care apeleaza efectiv la sistemul judiciar. Apreciam atunci cd denumirea
de contributie la sustinerea serviciului public al justitiei defineste mai
bine natura taxelor judiciare de timbru, avand avantajul de a fi mai
impersonald decét cea de platd a unui serviciu, creind un raport intre
justitiabil si sistem, in ansamblu, iar nu intre justitiabil si organul judiciar
care presteazd un anumit serviciu concret. Aceeasi calificare rezulta si
din Deciziile Curtii Constitutionale, care a solutionat mai multe exceptii
de neconstitutionalitate privind legislatia taxelor judiciare de timbru.
Nevoia de resurse a statului pentru a organiza serviciul public al justitiei
reprezintd cheia care impacd obligativitatea suportarii taxelor judiciare cu
principiul liberului acces la justitie. Ambele sunt cunoscute si aplicate in
mai toate statele europene.

Inviitorul nu prea indepartat va trebui sa discutdm in mod serios despre
reorganizarea sistemului de finantare a justitiei. Sistemul actual, structurat
in jurul separdrii cererilor in evaluabile si neevaluabile, cu supunerea
acestora unei diferente radicale de tratament fiscal, este anacronic si plin
de inechitdti. Ajutorul public judiciar nu poate reprezenta un raspuns
valabil pentru toate aceste probleme. Probabil o reforma care sa cuprinda
o contributie obligatorie pentru justitie pentru toti cetatenii si care sa
sustina nu numai riscul costului unui proces, dar si un pachet minimal
de servicii de asistentd juridicd extrajudiciara ar reprezenta un progres cu
avantaje pentru accesul la justitie si la informatia juridica.

Pand la noi reglementdri, trebuie sd ne concentraim pentru a gasi
solutii la problemele actuale. Pentru stabilirea corecta a taxei judiciare de
timbru nu este suficient un calculator! Este o activitate complexa, care
implicd aprecierea naturii juridice a cererilor (civile, administrative,
de muncd si securitate sociala, de familie) sau evaluarea unor notiuni
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juridice susceptibile de interpretari diferite, precum caracterul evaluabil
al unei cereri, determinarea valorii obiectului cererii, intoarcerea executdrii,
despdgubiri decurgand din cauze penale, venituri publice, cereri cu finalitate
diferitd etc. Ea se intrepitrunde cu aspecte procesuale cu ramificatii ce
ating indirect substanta litigiului, precum competenta instantei, proce-
dura de urmat, caile de atac etc.

Lucrarea de fatd isi propune sé contribuie la clarificarea problematicii
taxelor judiciare de timbru prin reunirea jurisprudentei interne si inter-
nationale cu doctrina relevanta, acestea fiind trecute prin filtrul opiniei
autorilor.

Speram ca practicienii dreptului sd gaseascd raspuns la diversitatea
problemelor ce se nasc din aplicarea legislatiei taxelor judiciare de timbru!

Prof.univ.dr. Traian C. Briciu
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In ceea ce priveste contestatia la executare impotriva modalitatii de
aducere la indeplinire a masurilor asiguratorii, reglementata de art. 955
alin. (4) C.prciv, art. 967 alin. (2) C.prciv. in materia sechestrului
asigurator si a popririi asiguratorii, apreciem cd, desi textele redate fac
trimitere la procedura contestatiei la executare, prevazuta de art. 712 si
urm. C.pr.civ,, taxa judiciarda de timbru nu se va stabili in conformitate
cu art. 10 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013. Argumentul adus in sprijinul
acestei pozitii constd in faptul ca, intr-o asemenea situatie, nu ne aflim in
faza procesuald a executdrii silite, masurile luate avand drept unic scop
asigurarea bunurilor in vederea valorificarii intr-o viitoare executare,
dupa obtinerea unui titlu executoriu. De asemenea, consideram ca textul
art. 11 alin. (1) lit. b) din O.U.G. nr. 80/2013 acoperi si ipoteza in discutie
a contestatiei la executare impotriva modalitétii de aducere la indeplinire a
masurilor asiguratorii, formularea legiuitorului fiind una largs, incluziva,
respectiv ,,cereri in legiturd cu masurile asiguratorii”. In aceasti situatie
punctuald, contestatia la executare se va timbra cu taxa fixd de 100 lei, prin
aplicarea art. 11 alin. (1) lit. b) din O.U.G. nr. 80/2013.

§5. Contestatia la executare prin care se invoca motive de fapt
sau de drept privitoare la fondul dreptului

15. Notiune. Potrivit art. 713 alin. (2) C.pr.civ.”, ,in cazul in care
executarea silitd se face in temeiul unui alt titlu executoriu decét o hotarare
judecitoreascd, se pot invoca in contestatia la executare si motive de fapt
sau de drept privitoare la fondul dreptului cuprins in titlul executoriu,
numai dacd legea nu prevede in legdtura cu acel titlu executoriu o cale
procesuald pentru desfiintarea lui, inclusiv o actiune de drept comun”
Modificarea adusa acestui text este una de esentd, avand in vedere ci
se eliminad din forma anterioara a art. 713 alin. (2) C.pr.civ. cuvantul
»specifica” din sintagma ,numai dacd legea nu prevede in legatura cu acel
titlu executoriu o cale procesuald specifica pentru desfiintarea lui” si se
adaugd in completare sintagma ,,inclusiv o actiune de drept comun”

U Alin. (2) al art. 713 C.pr.civ,, astfel cum a fost modificat prin art. I pct. 67 din
Legea nr. 310/2018.
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Textul actual prezintd, in opinia noastra, contradictii interne care
ii afecteaza claritatea, deoarece in toate cazurile le este deschis partilor
accesul la o actiune de drept comun pentru desfiintarea unui act juridic
caruia legiuitorul ii confera calitatea de titlu executoriu. Practica judiciard
este destul de reticenta in aplicarea acestui text de lege in litera sa, motiv
pentru care vom analiza unele aspecte gasite interesante sub practica
acestui text, inainte de modificarea survenita prin Legea nr. 310/2018
pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, precum si pentru modificarea si completarea altor acte
normative".

Stabilirea taxei potrivit art. 3 din O.U.G. nr. 80/2013 semnifica rapor-
tarea modalitatii de calcul la valoarea totald sau partiala a actului juridic,
in functie de modalitatea de formulare a contestatiei. Spre exemplu, in
situatia in care titlul executoriu este un bilet la ordin cu o valoare de 100.000
lei, fatd de care debitorul sustine existenta unor vicii de consimtamant,
context in care solicitd anularea sa si, in consecinta, anularea executérii
silite insesi, contestatia la executare formulatd (asa-numita «opozitie
la executare») se timbreaza la valoarea indicata de 100.000 lei, potrivit
regulilor instituite de art. 3 din O.U.G. nr. 80/2013.

16. Situatii specifice. Practica judiciara a stabilit cd o contestatie la
executare prin care debitorul sau chiar creditorul contesta intinderea
creantei stabilite prin titlul executoriu ar putea fi privitd ca o contestatie
la titlu, in sensul art. 712 alin. (2) C.pr.civ,, dacd in discutie este chiar
intinderea creantei, nu in raport cu ceea ce s-a platit inainte ori chiar
in timpul procedurii de executare silita, ci strict in raport cu continutul
titlului®. Potrivit art. 712 alin. (2) C.pr.civ., ,daca nu s-a utilizat procedura
prevazutd la art. 443 C.pr.civ., se poate face contestatie si in cazul in care
sunt necesare lamuriri cu privire la intelesul, intinderea sau aplicarea
titlului executoriu”. In practica judiciara s-a apreciat ci o asemenea cerere,
in masura in care nu este evaluabild in bani, se timbreaza potrivit art. 27

' M. Of. nr. 1074 din 18 decembrie 2018.

2 Minuta intalnirii reprezentantilor Consiliului Superior al Magistraturii cu prege-
dintii sectiilor civile ale curtilor de apel si Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Curtea de
Apel Tasi, 7-8 mai 2015, disponibild pe inm-lex.ro.
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din O.U.G. nr. 80/2013, iar daca este evaluabila in bani, potrivit art. 3
alin. (1) din acelasi act normativ?.

Nu putem fi de acord cu argumentele expuse mai sus din considerente
de coerentd legislativa, desi concluzia finala este in mare parte aceeasi.
Astfel, solicitarea de limurire a intinderii titlului executoriu, atunci cand
solicitarea se formuleazd pe calea contestatiei la executare, imbracd fara
putintd de tagadd forma procesuala a contestatiei la executare si este
supusa reglementirilor din art. 712 si urm. C.pr.civ. In ceea ce ne priveste,
apreciem ca, din motive de ordin logic, si taxa judiciard se va stabili prin
raportare la art. 10 alin. (2) sau (3) din O.U.G. nr. 80/2013, in sensul ca
taxa fixa va fi cea de 100 lei, dacd obiectul este neevaluabil in bani, iar daca
este evaluabil, se va aplica art. 10 alin. (3) din O.U.G. nr. 80/2013, taxa fiind
stabilita la valoare, prin aplicarea art. 3 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013.
Argumentul definitoriu consta in faptul cd lamurirea solicitata pe calea
contestatiei la executare este intotdeauna insotita de solicitarea de anulare
a actelor de executare atunci cand din ldmurirea titlului executoriu reiese
o modificare a obligatiilor cuprinse in titlul executoriu, aspect care in mod
evident va avea o consecintd in patrimoniul debitorului.

O alta problema ridicatd in practica judiciara a avut drept obiect contes-
tatiile la executare in cadrul cdrora se solicitd si constatarea caracterului
abuziv al unor clauze contractuale. Un prim aspect de lamurit consta in
natura juridica a unei asemenea contestatii, respectiv dacd este vorba de
o contestatie la titlu sau de o contestatie la executare propriu-zisd. Pentru
considerentele expuse infra, vom accepta ca exista posibilitatea de a invoca

U In unanimitate, participantii au apreciat ci, in ceea ce priveste contestatiile
privind lamurirea intelesului, intinderii sau aplicérii titlului executoriu reglementate
de dispozitiile art. 714 alin. (3) teza a II-a C.pr.civ.,, sunt aplicabile dispozitiile art. 27
din O.U.G. nr. 80/2013, acestea urméand a fi timbrate cu taxd judiciara de timbru
fixi, in cuantum de 20 lei. In motivarea solutiei, s-a retinut, in esent, ci obiectul
contestatiei la titlu este reprezentat de titlul executoriu, obiect neevaluabil in bani si
distinct de cel al contestatiei la executare propriu-zise, care vizeazd executarea silitd
(Minuta intalnirii reprezentantilor Consiliului Superior al Magistraturii cu presedintii
sectiilor civile ale curtilor de apel si Inaltei Curti de Casatie si Justitie, Curtea de Apel
Bucuresti, 11-12 mai 2017, disponibila pe inm-Iex.ro).
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clauze abuzive in cadrul contestatiei la executare chiar si dupa modificarea
intervenitd prin Legea nr. 310/2018".

Cu privire la aceasta problematicd, retine practica judiciara ca prin
~contestatie la titlu” se intelege acea contestatie care, potrivit art. 712
alin. (2) C.pr.civ. ce priveste limurirea intelesului, intinderii sau aplicarii
titlului executoriu, se poate introduce oricind induntrul termenului de
prescriptie a dreptului de a obtine executarea silitd, in conformitate cu
dispozitiile art. 715 alin. (3) C.pr.civ.

In cadrul intalnirii de unificare a practicii desfisurate la nivelul prese-
dintilor curtilor de apel® s-a dezbatut calificarea juridica a contestatiei la

Y Opindm ca aplicarea Ordonantei Curtii de Justitie a Uniunii Europene pronuntate
in data de 6 noiembrie 2019 in cauza C-75/19, MF impotriva BNP Paribas Personal
Finance SA Paris Sucursala Bucuresti si Secapital Sarl, prin care se retine ca ,,Directiva
93/13 trebuie interpretatd in sensul cd se opune unei norme de drept national in
temeiul careia un consumator care a incheiat un contract de credit cu o institutie de
credit si impotriva caruia acest profesionist a inceput o procedura de executare silitd
este decdzut din dreptul de a invoca existenta unei clauze abuzive pentru a contesta
procedura mentionatd dupa expirarea unui termen de 15 zile de la comunicarea
primelor acte ale acestei proceduri, chiar daci acest consumator are la dispozitie, in
temeiul dreptului national, o actiune in justitie in scopul constatarii existentei unor
clauze abuzive a carei introducere nu este supusi niciunui termen, dar a carei solutie
nu produce efecte asupra celei care rezultd din procedura de executare silita si care
ii poate fi impusd consumatorului inainte de solutionarea actiunii in constatarea
existentei unor clauze abuzive”, va determina o aplicare directa a dreptului secundar
unional pe plan national cu consecinta inlaturarii restrictiei noi in materia clauzelor
abuzive, introdusi prin Legea nr. 310/2018. In acelasi sens, pentru o motivare ampli
si convingitoare a solutiei, a se vedea G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil,
pp. 1269-1270.

2 ,Pe calea contestatiei privind lamurirea titlului nu pot fi invocate aparari de fond,
rolul instantei de executare in aceastd ipotezi fiind limitat in a interpreta continutul
titlului executoriu, in a lamuri dispozitiile ori, dupd caz, clauzele obscure sau
echivoce, in vederea explicitdrii intelesului, intinderii ori aplicarii titlului executoriu
si a determindrii limitelor induntrul cirora va trebui sé se desfasoare executarea silita.
Or, cand contestatorul invoca adevérate nulitéti ale titlului executoriu, apreciind ca
multe dintre clauzele acestuia sunt nule absolut, solicita si anularea tuturor actelor de
executare ca urmare a acestui aspect. Mai mult, contestatorul invoci si prevederile
Legii nr. 193/2000, care reglementeazi raporturile dintre consumatori si profesionisti,
constatarea nulitdtii unei clauze care urmeaza a fi consideraté abuzivd putind atrage
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executare prin care se invoca clauze abuzive, retinandu-se ca invocarea
clauzelor abuzive se subsumeaza situatieiin care se invoca aparari ce privesc
intinderea creantei, astfel ca, din punct de vedere procedural, calificarea
este cea de contestatie la executare propriu-zisd, fiind necesara respectarea
termenului de 15 zile de la emiterea somatiei sau, dupa caz, de la luarea la
cunostinta a primelor acte de executare. Concluzia redata a fost in sensul
ca ,analiza clauzelor abuzive urmeazd a fi realizatd in temeiul dreptului
si al jurisprudentei europene in materie, dar cu conditia respectarii
dreptului procesual national ce vizeazd legalitatea investirii instantei
inclusiv sub aspectul termenului in care poate fi formulata contestatia la
executare””, ceea ce ne determind sa intelegem ca natura juridicd stabilitd
este aceea de contestatie propriu-zisa, si nu de contestatie la titlu, cum
este vazuta de majoritatea practicii curente. Referitor la obligatia de
timbrare a acestor cereri, retinem din analiza practicii judiciare doud
abordiri total diferite. Prima dintre ele constaté o scutire totald de la plata
taxei judiciare de timbru, in situatia in care se solicitd nulitatea partiald a
executarii silite ca urmare a constatarii caracterului abuziv al unor clauze
contractuale cu continut patrimonial, in virtutea art. 29 alin. (1) lit. f)
din O.U.G. nr. 80/2013, respectiv a calitatii de consumator detinute de
cétre debitorul urmarit, iar cea de-a doua retine intr-adevir o scutire de
taxa pentru petitul de constatare clauze abuzive, in temeiul aceluiasi text
legal, dar stabileste taxa judiciard de timbru pentru petitul de anulare a
executarii silite la valoarea contestatd ori la nivelul debitului urmarit, in
functie de formularea petitului de cerere. Apreciem corecta cea de-a doua
abordare prezentatd, avand in vedere finalitatea diferitd pe care petitul de

desfiintarea intregului contract”, in Minuta intilnirii presedintilor sectiilor specializate
(foste comerciale) ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si curtilor de apel, dedicati
dezbaterii problemelor de practicd neunitard in materia litigiilor cu profesionisti si
insolventei, disponibild pe inm-lex.ro.

D Minuta intalnirii presedintilor sectiilor specializate (foste comerciale) ale Inaltei
Curti de Casatie si Justitie si curtilor de apel, dedicata dezbaterii problemelor de
practicd neunitard in materia litigiilor cu profesionisti si insolventei, disponibild pe
inm-lex.ro. In urma analizei practicii Curtii de Justitie a Uniunii Europene prezentati
anterior, conditionarea interventiei instantei de respectarea termenului de formulare
a contestatiei la executare (desi initial apreciatd corectd si de noi) ar trebui reevaluats,
apdrand ca fiind contrara Directivei nr. 93/13 (nota coord., T.C.B.).
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anulare a executdrii il are vizavi de finalitatea capétului de cerere privind
constatarea clauzelor abuzive din cuprinsul titlului executoriu.

Referitor la contestatia la executare avind ca obiect atit anularea
actelor de executare silita, cit si partajul bunurilor proprietate comuna,
potrivitart. 712 alin. (1) C.pr.civ., impotriva executarii silite, a incheierilor
date de executorul judecitoresc, precum si impotriva oricarui act de
executare se poate face contestatie de cétre cei interesati sau vatamati prin
executare; de asemenea, se poate face contestatie la executare si in cazul
in care executorul judecatoresc refuza sa efectueze o executare silita sau
s indeplineascd un act de executare silita in conditiile legii. Conform
art. 712 alin. (4) C.pr.civ,, ,impartirea bunurilor proprietate comuna pe
cote-parti sau in devalmasie poate fi solicitatd, la cererea partii interesate,
si in cadrul judecdrii contestatiei la executare”. Modalitatea de stabilire
a taxei judiciare de timbru pentru ipoteza formularii mai multor capete
de cerere implicé, astfel cum prevede art. 34 din O.U.G. nr. 80/2013,
determinarea finalitatii fiecdruia dintre acestea, operatiune ce implica
prefigurarea efectelor ce s-ar produce in ipoteza admiterii lor. Este evident
cd, in ipoteza prezentatd, cele doud capete de cerere — anularea actelor de
executare silitd, pe de o parte, si partajul bunurilor proprietate comuna,
pe de alta parte — urmaresc finalitdti distincte, constdnd in desfiintarea
actelor de executare, respectiv impdrtirea bunurilor proprietate comuna.
In ceea ce ne priveste, consideram ci se impune stabilirea taxelor in
mod distinct pentru fiecare capat de cerere dintre cele indicate supra,
prin raportare la art. 10 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013, respectiv la
art. 5 alin. (1) lit. f) din O.U.G. nr. 80/2013. In acest sens este si opinia
exprimatd in cadrul intalnirii de unificare a practicii’, potrivit cireia
stabilirea taxei judiciare de timbru, in ipoteza in care prin contestatia
la executare s-a solicitat anularea actelor de executare silitd si partajul
bunurilor proprietate comuna, se va realiza in mod distinct pentru fiecare
capit de cerere, prin raportare la art. 10 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013,
respectiv la art. 5 alin. (1) lit. f) din acelasi act normativ?. Apreciem c3, si

D Minuta intAlnirii reprezentantilor Consiliului Superior al Magistraturii cu
presedintii sectiilor civile ale Inaltei Curti de Casatie si Justitie si ale curtilor de apel,
6-7 iunie 2019, disponibild pe inm-lex.ro.

? Ne mentinem pozitia deja afirmata in sensul c3, ,,in cazul impartirii bunurilor in
cadrul contestatiei la executare, nu existd aceleasi ratiuni precum cele care au impus
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in ipoteza in care creditorul este cel care solicita partajul bunului comun,
pe calea contestatiei, in vederea continudrii executarii, efectul principal

taxa de la art. 5 pentru cererile de partaj judiciar. In primul rand, contestatia ar putea
fi formulatd si de creditor, fiind «persoana interesatd», caz in care nu ar exista nicio
justificare pentru ca acesta sa fie obligat sd avanseze o taxa judiciara de timbru conform
art. 5 din Ordonanti. In al doilea rand, trebuie tinut cont c4, in acest caz, partajul este un
simplu incident in cadrul unei proceduri de executare, care, prin ipotezd, a fost initiatd in
contra unuia dintre coproprietari. Daci s-ar sustine ¢4, in realitate, intreaga executare este
facutd pentru a eluda dispozitiile privind taxa judiciard de timbru previzuta de art. 5 din
Ordonanti pentru cererile de partaj, atunci inseamna ca ne aflam in fata unei cauze false in
ceea ce priveste exercitiul actiunii civile, sanctiunea fiind nulitatea acesteia. Insa, pentru a
se ajunge la aceastd concluzie, trebuie dovedita cauza falsa in concret, intr-o anume spets,
iar nu presupusd cu caracter general”. Pentru o pozitie asupra problemelor generate de
practica de a supune unei taxe la valoare cererile de partaj formulate de creditori, a se vedea
C. Dobre, Timbrarea cererilor privind partajarea bunurilor proprietate comuna. Situatia in
care o astfel de cerere este formulata de un creditor personal al unui coproprietar, in RRDJ
nr. 2/2011, pp. 303-307. De altfel, o nuantare in aceastd privinta apare si in cadrul Minutei
din 6-7 iunie 2019 (citata supra), aceasta retinand ¢4, ,,in urma dezbaterilor, solutia agreatd
de participanti a fost nuantata in functie de calitatea persoanei care solicitd partajul in
cadrul contestatiei la executare, dupd cum urmeaza: 1. Dacé partajul bunurilor comune
este solicitat, in cadrul contestatiei la executare, de catre unul dintre coproprietari, care nu
este debitorul personal al creditorului din raportul obligational care a generat executarea
silita (cererea introductivd avand doua petite — contestatie la executare si partaj), din
moment ce efectele partajului se produc in patrimoniul propriu, in unanimitate a fost
agreatd opinia Institutului National al Magistraturii, in sensul timbrérii distincte a
fiecdrui capat de cerere, potrivit art. 10 alin. (2) din O.U.G. nr. 80/2013 si, respectiv,
art. 5 alin. (1) lit. f) din acelasi act normativ. 2. Daca partajul bunurilor comune este
cerut, pe calea cererii reconventionale, in cadrul procesului avind ca obiect contestatie
la executare, de catre creditorul din raportul juridic obligational care a generat
executarea silitd, din moment ce efectele partajului nu se produc in patrimoniul séu,
acesta urmérind doar realizarea creantei proprii, in majoritate, participantii au agreat
solutia conform céreia aceasta constituie o cerere formulatd in cadrul procedurii
de executare silita, care se impune a fi timbratd conform art. 10 alin. (2) din O.U.G.
nr. 80/2013, la valoarea creantei sau, dupa caz, a pértii din creantd a cérei satisfacere este
urmdrita prin demersul judiciar. In cadrul acestui punct de vedere, a fost exprimati si
opinia minoritara, in sensul ci, in acest caz, actiunea de partaj urmeazi sa fie timbrati
conform art. 3 alin. (1) din O.U.G. nr. 80/2013. Tn argumentarea solutiei mentionate, s-a
retinut ca obligarea creditorului sa timbreze la valoarea masei partajabile ar reprezenta
o sarcind disproportionata raportat la valoarea creantei urmadrite, cu posibile consecinte
in planul nesocotirii dreptului de acces la instanti” (nota coord., T.C.B.).
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al partajului, in spetd incetarea starii de coproprietate, se produce de o
maniera identicé celei in care titularul cererii de partaj ar fi unul dintre
coproprietari, motiv pentru care consideram cd nu se impune o taxare
diferita. Mai mult decat atét, hotarirea pronuntatd in cadrul contestatiei
prin care se solicita impartirea bunurilor este supusa cdilor de atac de drept
comun, potrivit art. 718 C.pr.civ., intarind astfel concluzia noastra asupra
identitatii substantiale a cererii de partaj formulate in cadrul contestatiei
cu procedura partajului de drept comun.

Revenind la discutia initiald, in doctrind" s-a apreciat ci pot fi
invocate, pe calea art. 713 alin. (2) C.pr.civ,, in forma actuald in vigoare,
exceptia neexecutdrii contractului, rezolutiunea/rezilierea de plin drept,
nerespectarea unor cerinte de forma ale inscrisului care constituie titlu
executoriu care conduc la inexistenta titlului, nulitatea relativd a actului
juridic, atunci cAnd actiunea in anulare s-a prescris. In ceea ce ne priveste,
este discutabil dacd cele indicate mai sus, in afara exceptiei de neexe-
cutare, pot fi invocate drept motive de contestatie, atat timp cét, pentru
constatarea acestora, partea interesata are sau a avut la dispozitie o actiune
fundamentata pe prevederile dreptului comun. Apreciem ca este mult
prea devreme pentru a transa aceste aspecte si ne ardatam pozitivi cd, in
perioada viitoare, practica judiciard se va cristaliza sub aspectul motivelor
de fond admisibile in cadrul contestatiei la executare.

Concluzionand asupra aplicarii acestui text legal, retinem cd, de fiecare
data cand prin intermediul contestatiei se antameaza aspecte ce tin de
fondul raportului juridic sau aspecte de forma ale titlului executoriu, altul
decat o hotarére judecatoreasca sau arbitrald, taxa judiciara stabilita va
fi unica si se va calcula raportat la prevederile art. 3 alin. (1) din O.U.G.
nr. 80/2013, fard a se stabili o taxd aparte pentru petitul de anulare a
executarii silite insesi, dacd motivul de anulare al executirii este nulitatea
totala sau partiald a titlului executoriu. Motivul pentru care nu este
necesard achitarea unei taxe suplimentare pentru petitul de anulare a
executarii silite deriva din faptul ci, odatd anulat total sau partial titlul
executoriu ori ldmurit, executarea silitd va fi si ea anulata total sau partial
sau, dupa caz, incetata.

Y G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, p. 1267 si urm.
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