PROLEGOMENE LA O NOUA
+EST/ETICA
A RECONSTRUCTIEI"

In cele ce urmeazi voi incerca, despartindu-ma de concepte si
interpretari ale unor texte majore ale filosofiei, teoriei literare, arhitecturii,
sa le re-propun, incarcate cu semnificatii diferite — prin intermediul unor
lecturi ,,tradatoare” si al folosirii unei serii de procedee apartinand mai
degraba literaturii decat arhitecturii — pentru intelegerea spatiilor publice
si private, precum si a artei publice care existd deja $i, mai cu seama,
pentru practica unora noi. Citind sursele si comentarii in marginea lor,
exersandu-mad Insumi in interpretdri si, mai cu seamd, incercand sa predau
studentilor cele aflate, am inteles cd existd un potential de indepartare-
instrainare fertild de sensurile consacrate ale cutiror concepte sau
termeni in uz in discursurile folosite, dar o indepartare care, tridand
probabil sensuri ,,originare”, filologic sau filosofic exacte, sugereaza
totusi oportunitati pentru re-aprop(r)ierea lor in vederea producerii
diferite a unui spatiu edificat si, in genere, a unei arte noi aici. Aceasta
carte este un al doilea volum din Khora (1999), dupa cum este un volum
secund al celui reeditat chiar in aceasta colectie, al lui G. M. Cantacuzino.
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Urmand intentiile cartii, respectivele concepte revizitate vor inter-
fera pe parcurs, dupa cum ele suntintreg sau parte componenta, concept
,»lou” sau ecou, urma a unuia care circula deja. Aceasta vrea sa sugereze
in primul rand ca arhitectura cea ,,noud” se vrea una a gesturilor
mici, in afara sau in marginea gesturilor grandilocvente, pe care
asocierea obedienta cu puterea politica le-a produs din nefericire
in cantitdfi intoxicante la noi; de asemenea, vrea si sugereze ci
,est-etica” aceasta nu e moralizatoare decit in masura in care
descinde dintr-o ,,minima moralia” mai degraba decit din etica
kantiana (de altfel, referintele la cartea omonima a lui Andrei Plesu vor
fi de gasit in text explicit si implicit, asa dupa cum cititorii fideli — cati
vor f1 fiind aceia — vor intalni o serie intreaga de autori cu care scrisul
meu de pand acum 1i va fi obisnuit deja).

Contextul local al acestor indepartari, puternic intoxicat de ceea ce
este dat in termeni de spatiu urban, de politici ale acestuia, patrunde si in
textele care urmeaza: alternativa se adreseaza in primul rand unui ,,aici”
si ,,acum’ arhitectural cdruia i sunt martor mereu, cronicar adeseoti,
personaj cateodatd. Cu alte cuvinte, pretentia, probabil exagerati, a
acestor texte este aceea de a sugera temeiuri pentru o altd practica
a arhitecturii §i urbanismului in Romania. Temeiurile alternativei
exista deja, chiar daca in doze homeopatice, rasfirate, nelegate inca de
o abordare sistematici, deliberatd si, mai ales, teoretic auto-reflexiva.
Arhitectura propusa este ,,noud’” aici, in masura in care parte din aceste
concepte fie nu au parisit niciodata litera cartilor de filosofie (sau de
teorie literard) spre a f1 testate in teoria arhitecturii (sau in practica), fie,
dacd au ficut-o, aceasta s-a petrecut in vest, iar de aici le-am contemplat
doar, ca pe niste striini. Or, textele sper sd functioneze si drept canale
de comunicare pentru dubla ,circulatie” a acestor concepte: atit
dinspre filosofie catre teorie si practica, cat si dinspre vest catre est.
Aclimatizare agadar, iar nu colonizare: realitatea de aici isi cere ea
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insasi adeseori formulari teoretice aparte in aceeasi masura in care se
lasa inspectata de cele deja existente.

Un exemplu pe care l-am mai prezentat: daca esti in cautarea
postmodernismului occidental ,,canonic”, vei fi dezamagit rapid: cele
cateva blocuri cu frontoane nu tin piept fenomenului, mai cu seama
celui american (care este politic si social in aceeasi masura in care este
si cultural). Daca insa esti pregatit sia aprofundezi subiectul, dai peste
realism socialist, Casa Republicii, Hermes Land si arhitectura nou-
vernaculara de dupa 1989; nici una dintre aceste ipostaze nu este inca,
nu este chiar, nu este totusi postmodernism; cu toatele insd poartd
inrudiri, chiar bastarde, cu fenomenul respectiv occidental, in ciuda
circumspectiei la care aparenta ,,stilistica” ne-ar indemna.

Nu imi fac iluzii ca aceste temeiuri vor fi prea des macar vizitate,
necum discutate critic sau asumate. Cunosc prea bine orgoliile unor
practicieni, chiar dintre cei mai stimabili, ca si Imi permit sa le dau
sfatuti, necum vreun nou ,canon est-etic’’; oricum nu l-ar urma,
rezistenti (sau in cazul fericit indiferenti/imuni) fie si la banuiala cd
teoria sau, doamne fereste, filosofia, ar putea avea ceva de-a face cu
lucririle D-lor (dar — tocmai de aceear — extrem de permeabili la tutela
comanditarilor).

Cu toate acestea, cred cd trebuie sa las marturie despre ceea ce
intrevad macar ca potenta, de vreme ce am acest dat — privilegiu?
disconfort? ambele! — al situdrii in interval: intre practica si teorie; intre
teorie si istorie; intre arhitecturd si filosofie; intre acasi si strainitate.
Indiferent fatd de (dar nu insensibil la) modul in care cele spuse aici
vor fi interpretate, trebuie totusi sa observ ¢d ma simt cumva obligat,
indatorat sa scriu deja aceasta carte — o poetica (si poietica totodata)
a unei arhitecturi diferite de ceea ce s-a facut si se face inci aici.

Probabil, solutiile nu vor fi totdeauna formulate explicit; mai
degrabi ele vor fi sugerate, sau implicit/deliberat ascunse in subtextul
cite unui comentariu la un pasaj, concept sau lucrare. In acest sens,
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este invitatd colaborarea cititorului, care si isi trans-scrie in procesul
interpretirii propria lectura fertil — ,tradatoare” in marginea celor
propuse — proptii pre-texte pentru o arhitecturd a sa, personald. Imi
imaginez, bundoara, cat de diferita va fi lectura dlui Dorin Stefan de
aceea a dlui Serban Sturdza, ca sa dau doar doud exemple din randul
remarcabililor arhitecti care sunt de altfel prezenti/invocati in cele de
mai jos si despre care, de altfel, am scris cu diferite ocazii pentru presa
de aici sau afari. Nu este o alternativd radicala (sau nu in sensul
violent — exasperat in care criticile mele la adresa a ceea ce este acum au
fost formulate); nu este decat smeritd sugestie: locald, moleculara,
discreta.

Alci trebuie explicate si ghilimelele din titln, care sugereaza deopotriva
un citat i o invitatie la a lua sintagma ,,esteticd a reconstructiei” cum
grano salis. Citat, pentru cd, aga cum deja am explicat, trimit la titlul unei
carti uitate a lui G. M. Cantacuzino din 1947, o culegere de articole
in marginea unor termeni care, atunci ca §i acum, erau stringenti:
catastrofa (atunci ,,doar” patru ani de razboi; acum cincizeci de ani de
comunism si zece ani de letargie); modernizare vs. traditie si locuire
privata vs context social. Destabilizare a conceptelor continute in
vechiul titlu, pentru ca deopotriva ,,estetica” si ,,reconstructie” sunt,
din motive diferite, concepte aflate sub lupa teoreticienilor. ,,Estetica”
pentru ca se afld, deopotriva cu ,,stil” si cu ,,istoria” ambelor, in plind
eclipsd, din motive pe care nu le voi prezenta si, cu atat mai putin,
nu le voi judeca aici. ,,Reconstructie” pentru ca modul in care acest
termen este invocat, dupa modernitate si dupa deconstructie, difera
dramatic de ceea ce insemna el pentru Cantacuzino: o rescriere din
temelii, bazatd pe generozitate, umanism si progres; atenta si la traditie,
dar nu intr-atat incat s se lase deviata de la telurile sociale ultime ale
edificarii. ,,Reconstructia radicala” a lui Lebbeus Woods bunioara este
nu o vindecare prin camuflare a ranilor produse de alte tragedii, atat
de cunoscute si de similare celor de pe aici (Sarajevo, Havana), ci prin
spunere de tot si aducere la lumina/forma a rénilor si traumelor.
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Pe de alta parte, reconstructia dupa modernitate este, mai degrabi, o
conversie, adici o re-functionalizare si aducere la standarde tehnologice
contemporane (upgrade) a unei masse de constructii vechi si chiar, mai
cu seama la noi, recente. Refunctionalizarea unei cladiri functionaliste
— anticipez — este un proces mai traumatic $i mai dificil decat daca
el s-ar aplica unei clidiri pre-moderne. Cu alte cuvinte, reconstructie
inseamna acum si aici mai degraba rescriere, scriere peste, decat
stergere si redactare din nou.

Mi se va reprosa ci propun un neo-primitivism, o ,,intoarcere in
trecut” si o decuplare a arhitecturii romanesti de la ,,evolutiile viitoare”
ale modei arhitecturale. Toate sunt argumente slabe in esenta lor, pe
care le pot demonta: neoprimitivistd a fost arta modernd de la bun
inceput; revizitarea trecutului este nu numai regula prin care retorica
tuturor stilurilor s-a constituit; in ce priveste contemporaneitatea,
in afard de argumentul referitor la creatiile extrem de recente care
sugereaza o preferintd pentru materialele naturale si pentru interventii
temporare sau putin vitamatoare la adresa sitului, mai pot aduce si un
altul: Hassan Fathy nu a luat premiul Pritzker (cea mai inaltd distinctie
care se acorda unui arhitect) pentru constructii de beton, otel si sticl,
ci pentru arhitectura sa extrem de inteligentd, deloc ,,retrograda”, din
pamant nears.

Trebuie sa ne dezvatam a depinde de stat si prin decuplarea caselor
noastre de la cat mai multe retele si servicii asupra cdrora nu avem
nici un control si prin intermediul carora suntem manipulati. Catre
comunitatea de liberi si egali trebuie sa iti indrepti in primul rand
capacitatea de a-i darui propria generozitate, surplusul gospodariei tale;
nu trebuie acceptata dependenta de un celilalt abstract, elusiv. Casele
noastre trebuie sa depinda cat mai mult de ale naturii si cat mai putin
de ale oamenilor; intre mine si posibilitatea de a locui decent, ocrotit
de jur imprejur, adus in pace, sa intervina cat mai putine institutii,
retele, autoritati. Este un discurs despre democratie, despre spatiul
privat si public al individului care este liber — iar nu obligat prin lipsa
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alternativelor — si se agrege in comunitati de la cele mai elementare
forme de vecinatate la spatiul public al asezirii sale. Este un discurs
despre auto-sustinere a locuirii si de optimizare a putinelor resurse pe
care le avem, fara a cheltui mai mult decat avem si fara ca, in putinatatea
mijloacelor, sa traim sirac si prost in casele noastre.

Invit la minimalism (sau la frugalitate eficienta), la architettura povera,
la rigoare si la gestica a formelor si a spatiilor cat mai simpla — nu
mai putin solicitanta aceasta din urma pentru arhitect; dimpotriva.
Sa reacomodam efemerul, disparentul, provizoriul in mediul nostru
construit; invit asadar la mai multa amenajare si la mai putina distrugere
a acestuia, la mai multa peisagistica si la mai putin urbanism, la mai mult
spatiu public si la mai putind massa construita; la mai multa eficacitate si
la mai putin ,,eroism”. Si dam voie cladirilor noastre si imbatraneasca
si sa moara frumos, asadar trebuie s reinvatam bunul orgoliu si meste-
sugul investirii materialelor naturale cu multa migald si talent, care le
vor face mai pretioase decat produsele uzinate; este orgoliul diferentei
si al individudrii; al unicitatii si al ierarhiei de valoare; al valorii care se
intareste cu trecerea timpului, iar nu al rularii nesabuite de materie dupa
ultimele canoane si mode. Orgoliul stabilitatii efemerului trebuie sa
prevaleze in fata insignifiantei temporale a zidirilor care supravietuiesc
doar pentru cd nu sunt ,,biodegradabile” si pentru ca este oneros si te
dispensezi de ele.

Suntem osteniti si intoxicati de atata eroism, de atata fanfaronada a
construirii strambe. Pentru o generatie cel putin, orgoliul — copildresc
si, deci, manipulabil — al arhitectului-demiurg, care, prin gesturi
ample, grandilocvente, decide pentru ,,;masse” mediul si modul in care
ele vor vietui, trebuie reprimat; daci el insusi nu poate si o faca,
societatea trebuie s ii reziste si sd il invete, invatand ea insasi, umilitatea
interventiei asupra naturii. Addugarea de massd ziditd nu vindeca
problemele asezirilor noastre; noi si noi concursuri pentru ,,noul centru
civic” (Bucuresti, 2000), Piata Palatului Regal, Catedrala Neamului —
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toate nu fac decat sa amane, intr-o frenezie a infiintarii, un soi de horror
vacui crescutd malign pe dorul de ctitorire care ne macina, gandirea
severa a solutiilor (din care putine vor veni de fapt dinspre urbanism si
arhitecturd). Arhitectii nu sunt samani si vindecatori ai oragelor, dupa
ce decenii au fost, mai cu seama, cei care le-au intoxicat, construind fara
pauza si lipsit de har doar pentru ci asa le-a cerut regimul politic. Pare
cd nu mai stim decat sa zidim — panaceu la orice problema?

Haideti sd luam un bob zibava si si ne privim in oglinda. Cei care
suntem $i profesori viitoarelor generatii de arhitecti o putem face mai
lesne decat cei care trec de la un contract la altul; mai mult, noi suntem
cei obligati la introspectie. O noua arhitecturd romaneasca trebuie sa
inceapa cu reconstruirea interioard a noului arhitect. Solutia nu sta
in revistele straine copiate fird discernamant, dar cu tehnologiile si
materialele de aici, cat intr-o reintemeiere a breslei si a caselor pe care le

face. Solutia este in noi, ,,prin noi insine”, croind o arhitectura potrivita

> %
perfect locului acestuia, contextului acestuia istoric, si doar acestora, nici
unui alt coltisor de tard in numele unui ubicuu ,,specific national”. Cand
vom redescoperi sensurile originare ale lui deminrgos-ca-mestesugar al
lumii — anticipez din nou — vom redescoperi, poate, vocatia originara a
breslei noastre: arhitectul nu este zeu caricat, ci modest, dar stipan

pe arta sa, artizan, fiurar de spatii.
b

Cartea de fata, pe de alta parte, nu construieste din nimic vreun
prea orgolios nou A Pattern Language': exemple de tendinte si lucriri
deja existente, unele chiar din arhitectura romaneasca de ieri si de azi,
imi vor servi drept argument, dupa cum o parte dintre termenii propusi
au fost deja propusi in texte anterioare — ale altora si ale mele — si aici
sunt doar revizitati, sper in sensul unei mai limpezi redactari sau pentru
a fi chestionati din perspective ulterioare. Pe alocuri, textele sunt simple
comentarii sau redari ale unui argument deja formulat de altii (si, in
masura In care memoria nu m-a tradat, am facut vizibil acest lucru);
alte crampeie din carte, mai ambitioase, propun idei, sper, noi — in
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contextul local cel putin. Pe alocuri, cartea este chiar o antologie, pentru
cd am gasit nimerit sa reiau unele fragmente de text sau argumente
publicate in cirti anterioare sau in revistele cu care colaborez, dupa
cum am citat in extenso adeseori din alti autori, pentru ca mi s-a parut
ciudat sa discut ,,in lipsa” despre un argument sau sursd prima; desigur,
asemenea precautii nu-si au locul intr-o carte academica, insa aceasta
nu isi ingaduie luxul de a fi mai mult decat work in progress: o lucrare in
santier ce Isi propune mai degraba sa intrebe sau s nelinisteasca decat
sa dea raspunsuri definitive.

Este deopotriva — in tot — un product fragmentar, eclectic, precum
»realitatea” fizicd (construitd) si intelectuald careia i se adreseaza; ade-
seori, disparitatea este deliberatd, sugerand sensibilitatea la si fuga de
canon, reguli osificate, autoritate congelata (pentru ca nefundamentata)
a rostirii cate vreunui ,,adevar suprem”. Intr-o altd geografie, mai tarziu
sila o scard mai modesta, acestui demers i s-ar potrivi sintagma propusa
de Robert Venturi pentru propria sa prima carte: a gentle manifesto; pentru
uzul cititorului roman, eu imi definesc astfel demersul: manifest al
unei arhitecturi blinde impotriva acestor violente meleaguri gi
vremi.

Note

A Pattern Language de Christopher Alexander este un ,,manual”/indreptar
de proiectare; tiparita pe foitd de Biblie si de proportii asemanitoare,
ea oferd ,solutii”, algoritmi de proiectare pentru, la limita, oricare din-
tre situatiile care se pot ivi in realitate, de la scara urbana pani la aceea
a detaliului de material, culoare sau textura. Ca atare, ea este adeseori
citatd sau chiar Incd folosita in atelierele de proiectare ale unor scoli de
arhitecturd din lume, mai cu seami din Statele Unite. Recenta intalnire cu
autorul la a XIX-a conferintd a AEEA (Asociatia Europeana a Scolilor
de Arhitecturd) a fost complet dezamagitoare. Autorul a deschis un www.
pattern-language.com, descoperind cu aceastd ocazie cd Internetul era
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singurul ingredient care lipsea teoriei sale pentru a fi atat de populare,
incat sa duca la disparitia profesiunii de arhitect. Cu alte cuvinte, de
indata ce vor descoperi cum se face arhitecturd buna, cetitenii lumii se
vor napusti asupra site-ului, de unde vor extrage cu gribire reteta propriei
fericiri inspatiate. Or, utopia aceasta este nu numai fara loc (ou-topos), ci
si fard seriozitate. Dar, despre toate acestea, Intr-alt text.
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