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Capitolul I
Bunurile

52. Dobandirea dreptului de proprietate prin accesiune

Bogdan Tsi achizitioneazd prin act autentic un imobil teren, in imediata vecindtate a
terenului aflat in proprietatea lui Solomon. La scurt timp, Bogdan pleaca la munca in
strainatate, rugandu-si vecinul sa-i supravegheze terenul pentru perioada cat va lipsi din tara.
Solomon Tisi da acceptul, insa, intre timp, procedeaza la edificarea unei constructii a carei
suprafata a presupus ocuparea unei portiuni substantiale si din terenul lui Bogdan.

Dupa trecerea unei perioade de doi ani, Bogdan se intoarce in tara si constatda cu
stupoare ci elementele descriptive ale stirii de fapt initiale s-au modificat dramatic. {i cere
explicatii vecinului sau, care, profitdnd de conjunctura creata, fi solicita sa i transmita dreptul
de proprietate asupra terenului, daca nu este multumit de noua situatie, insa la un pret
derizoriu.

Bogdan se prezinta, confuz, in fata dumneavoastra, ca avocat, solicitdnd o consultatie
juridica.

Subrogandu-va rolului avocatului, ce sfaturi juridice ar putea fi legale si oportune in
speta pendinte?
a) 1l sfatuiti sa instrdineze imobilul teren chiar la un pret inferior pretului pietei, pentru
ca, oricum, fata de situatia creatd, valoarea terenului sdau s-a diminuat considerabil;
b) i relevati cd poate sa devina proprietarul cotei-parti din constructia edificatd pe
terenul sdu, fara inscriere in cartea funciara si fara nicio obligatie catre autorul
lucrarii;
c) 1i reliefati cd poate solicita ridicarea lucrarii de pe teren si obligarea autorului
constructiei la plata de daune-interese, daca este cazul.

53. Limite judiciare

Papusel, investitor clujean, construieste un cartier de locuinte in comuna Floresti, situata
la o distantda de 9 km de municipiul Cluj-Napoca, garantandu-le viitorilor proprietari de
locuinte un confort sporit, liniste si evitarea reald a problemei poludrii din oras. Funda-
mentandu-si activitatea pe o experienta indubitabila in politici de marketing, dar si pe preturi
fara concurentd, investitorul reuseste sa instrdineze aproape in totalitate apartamentele,
astfel cd, pentru o perioada de timp, dobanditorii imobilelor au beneficiat in integralitate de
avantajele promise. Tnsd, dupa circa 2 ani de la instalarea noilor proprietari, Bombonel,
detindtor al unui imobil teren situat in apropriere, decide sa renunte la destinatia terenului
din ultimul deceniu, aceea de teren agricol, si pune bazele unei ferme de gdini ouatoare.
Consecinta acestei transformari produce profunde nemultumiri locatarilor din zona in
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34 Minispete

legatura cu mirosul pestilential si intolerabil provenit din activitatile fermei. Locatarii
intentioneaza sa demareze un proces colectiv impotriva societatii care detine ferma.

Pana la concretizarea acestui demers judiciar, un mandatar al locatarilor va calca pragul
cabinetului de avocatura.

Cum il sfatuiti? Ce pot obtine?

a) prejudiciul produs este minor in raport cu necesitatea desfasurarii activitatii
pagubitoare de catre proprietar, ferma desfasurandu-si activitatea in mod licit,
astfel cd instanta va respinge ca nefondata o actiune fundamentata pe depdsirea
inconvenientelor normale ale vecinatatii;

b) solicitarea de a se sista activitatea fermei nu poate interveni, in nicio ipoteza, din
considerente de echitate;

c) instanta va putea pronunta, din ratiuni de echitate, fie despagubiri in folosul celor
vatamati, fie o restitutio in integrum, respectiv sistarea activitatii fermei.

54. Coproprietatea asupra partilor comune din cladirile cu mai multe etaje sau apartamente

La sedinta lunara a proprietarilor de apartamente din scara C a blocului nr. 12 de pe
str. Surprizelor, Winnetou, unul dintre titularii dreptului de proprietate asupra unui imobil
apartament, situat la adresa anterior mentionata, si-a manifestat disponibilitatea de a primi
in folosinta exclusivad uscdtoria, situata la parterul blocului, pentru o a utiliza ca sediu social
aferent societatii comerciale pe care o va infiinta. La aceeasi adunare, s-a votat infiintarea
asociatiei de proprietari. in egald masurd, supunandu-se votului, s-a constatat c3 6 dintre cei
10 proprietari de apartamente de pe scara au fost de acord cu atribuirea in folosinta
exclusiva a uscatoriei, unul s-a abtinut de la vot, unul a fost absent de la sedint3, iar doi s-au
impotrivit dobandirii cu titlu de folosinta de catre Winnetou a spatiului.

Care va fi situatia juridica a uscatoriei?

a) lui Winnetou i se va atribui in folosinta exclusiva uscatoria, ca urmare a obtinerii
majoritatii voturilor in acest sens;

b) decizia de atribuire in folosintd a uscatoriei in favoarea lui Winnetou nu poate
produce efecte juridice, pentru ca a fost datd cu o majoritate inferioara celei
prevazute de lege intr-o atare ipoteza;

c) nu se poate lua nicio decizie legala privind atribuirea in folosinta exclusiva a
uscatoriei, atata vreme cat asociatia de proprietari nu a fost infiintata.

55. Distanta si lucrarile intermediare cerute pentru anumite constructii, lucrari si plantatii

Ciprian devine proprietar al unei frumoase livezi la marginea municipiului Bistrita. Pentru
ca unii dintre pomii fructiferi imbatraniserd, acesta decide sa i inlocuiasca. Astfel, planteaza
la o distanta de 1,60 metri fatd de linia de hotar niste pruni din import care aveau, printre
caracteristici, un rod bogat, dar si o indltime de pana la 8 m, la maturitate. De asemenea,
hotardste sa Tmprejmuiasca livada cu gard viu, pe care il planteaza la o distanta de 1,40 m
fata de linia de hotar. Odata ajunsi prunii la maturitate, Dumitru, vecinul, se arata iritat de
situatia creata si ii trimite o notificare lui Ciprian prin care il someaza sa procedeze, de
urgenta, la taierea arborilor plantati cu nerespectarea prevederilor legale. Ciprian nu
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92. Clasificarea contractelor dupa scopul urmarit

n data de 1 octombrie 2015, George, mostenitorul unic al doamnei Tatiana, a formulat o
cerere de chemare n judecata impotriva lui Tudor, solicitand revocarea donatiei facute de
catre Tatiana lui Tudor in data de 1 august 2014 si obligarea lui Tudor la restituirea imobilului
situat in str. Rozelor nr. 1. in motivare, George a aratat c&, prin actul intitulat ,contract de
intretinere”, incheiat in forma autentica la data de 1 august 2014, doamna Tatiana, atunci in
varsta de 88 de ani, i-a transmis lui Tudor imobilul situat in str. Rozelor, in valoare estimata
de 300.000 de euro, iar Tudor s-a obligat sa o intretind pe doamna Tatiana pana la sfarsitul
vietii acesteia. Doamna Tatiana a decedat la data de 1 martie 2015. In mai 2015, Tudor a fost
condamnat la pedeapsa inchisorii de 4 luni pentru fapta de lovire sau alte violente savarsita
impotriva Tatianei In data de 1 decembrie 2014, fapta pentru care Tatiana nu l-a iertat pe
Tudor. Potrivit lui George, desi fapta nu a contribuit la decesul doamnei Tatiana, survenit din
cauze naturale, aceasta face posibild revocarea donatiei de care a beneficiat Tudor. Acesta
din urma s-a apdrat aratand ca, fata de natura contractului — intretinere cu titlu oneros,
aleatorie, nu exista temei pentru o cerere de revocare pentru ingratitudine.

Ce hotarare ar trebui sa pronunte instanta?
a) va respinge cererea de chemare in judecata ca neintemeiatd, calificand actul
incheiat drept un contract de intretinere cu titlu oneros (act aleatoriu);
b) va respinge cererea de chemare in judecata, calificind actul incheiat drept un
contract de intretinere cu titlu gratuit;
c) va admite cererea de chemare in judecata, calificand actul incheiat drept o donatie
cu sarcina.

93. Clasificarea contractelor dupa continut

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata la Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti in
data de 1 iunie 2015, Radu a solicitat obligarea lui lonel la plata sumei de 8.000 de lei. in
motivarea cererii, Radu a aratat ca, prin contractul incheiat sub semnatura privatd in data de
1 februarie 2014, s-a obligat sa pastreze autoturismul de colectie al lui lonel (care urma sa
inceapa o activitate profesionald in strainatate), inclusiv sa il ruleze cel putin o datd la doua
saptamani, iar lonel s-a obligat sa ii plateasca lui Radu cheltuielile facute pentru conservarea
autoturismului. Acesta a fost predat la data incheierii contractului. Radu a cheltuit 8.000 de
lei pentru conservarea autoturismului — Tn special pentru combustibil si servicii de Tntretinere
a caroseriei — pana in luna ianuarie a anului 2015, cand autoturismul a fost distrus in urma
unui incendiu care, pornind de la o fabrica de mobilier invecinata cu proprietatea lui Radu, a
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Obligatiile 53

cuprins si garajul in care acesta tinea autoturismul. Prin intdmpinare, lonel a aratat c3, in
aplicarea regulilor privind riscul contractului, obligatia lui s-a stins ca urmare a imposibilitatii
lui Radu de a-i restitui autoturismul.

Ce hotarare va pronunta instanta?
a) va admite cererea de chemare in judecatd, retinand cd obligatia lui lonel nu s-a
stins;
b) va respinge cererea de chemare in judecata, retinand ca obligatia lui lonel s-a stins
ca urmare a suportarii riscului contractului de catre Radu;
c) va admite cererea de chemare in judecata, retindnd ca, in contractul sinalagmatic
incheiat, riscul contractului este suportat de catre lonel.

94. Subclasificarea contractelor cu titlu oneros

in data de 1 octombrie 2015, Mihai a transmis societdtii Nesansa SRL o notificare prin
care a solicitat plata pretului de 10.000 de lei, prevazut in contractul incheiat in data de
1 noiembrie 2014. Tn acest contract, partile au prevazut ci, in vederea asigurérii stocurilor de
materie primd ale societatii Nesansa (care comercializa produse de panificatie) si pentru
evitarea fluctuatiilor sezoniere ale pretului materiei prime, Nesansa cumpara, pentru un pret
forfetar de 10.000 de lei, recolta de grau din anul 2015, aferenta lotului agricol in suprafata
de 4 hectare, situat in comuna Dorobantu, judetul Calarasi, si apartinandu-i lui Mihai. Tn
urma unor inundatii din perioada martie-mai 2015, potentialul productiv al lotului respectiv a
fost pierdut in totalitate.

Ce opinie considerati ca ar trebui sa ii comunice consilierul juridic al societatii Nesansa
administratorului societatii cu privire la temeinicia solicitarii de plata a pretului?

a) societatea Nesansa nu trebuie sa plateascd pretul, deoarece, contractul fiind
sinalagmatic, obligatia de platd a pretului s-a stins prin aplicarea regulilor privind
riscul contractului;

b) societatea Nesansa poate sd se libereze de obligatia de platd a pretului prin
rezolutiunea contractului, intemeiata pe neexecutarea obligatiei lui Mihai;

c) societatea Nesansa trebuie sd plateasca pretul ca urmare a naturii aleatorii a
contractului incheiat.

95. incheierea contractului

in data de 1 iunie 2015, in ziarul Ziar, specializat in mica publicitate, a fost publicat
urmatorul anunt: ,,Un inel unicat, diamant tdieturd marchiz, productie 1936. Vénd urgent,
predare si platd pe loc, 2.000 lei pret fix. Primul venit, primul servit”. De asemenea, anuntul
indica numele, numérul de telefon si adresa autorului, Brutus. in data de 2 iunie 2015, Andrei
s-a prezentat la locuinta lui Brutus cu suma de 2.000 de lei, comunicandu-i acestuia ca
doreste sa cumpere inelul pentru a-l expune in colectia sa privatda. Brutus a refuzat,
motivandu-si raspunsul prin imprejurarea ca intelege sa vanda inelul doar spre purtare de
catre o doamna. O saptamana mai tarziu, Andrei a formulat o cerere de chemare in judecata
impotriva lui Brutus, solicitdnd obligarea acestuia la predarea inelului Tn baza contractului de
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Din probatoriul administrat a rezultat doar probabilitatea ca reclamantul sa fie tatdl
minorei, fara a fi exclusa paternitatea paratului Boca Tudor. Ca atare, paternitatea recla-
mantului nu a fost cert stabilitd, partile refuzand expertiza de paternitate.

Fiind vorba de un copil nascut dupa intrarea in vigoare a Codului civil la data de
1 octombrie 2011, actiunea este supusa dispozitiilor Codului civil, conform art. 47 din Legea
nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil.

Dreptul la actiunea n tagada paternitatii nu se prescrie in timpul vietii tatalui biologic,
astfel ca ea poate fi promovata oricand.

Raspunsuri gresite: a) si c) — a se vedea explicatiile de la raspunsul corect.

Capitolul 11l
Bunurile

52. Raspuns corect: c) — temeiul legal definitoriu pentru optarea ca raspuns corect a
variantei c) rezida in dispozitiile art. 587 alin. (2) C.civ., care releva ca, ,daca lucrarea a fost
realizata cu rea-credintd, proprietarul terenului vecin poate opta intre a cere ridicarea
lucrarii de pe teren, cu obligarea autorului acesteia la plata de daune-interese, daca este
cazul, si a cere inscrierea in cartea funciard a unui drept de coproprietate al vecinilor. La
stabilirea cotelor-parti se va tine seama de valoarea terenului proprietarului vecin si de
jumatate din valoarea contributiei autorului lucrarii”.

Raspunsuri gresite: a) — nu este potrivita o instrdinare a terenului la un pret derizoriu, in
conditiile Tn care exista parghii legale pentru a se remedia situatia intr-un mod care sa nu-I
prejudicieze pe Bogdan si care sa sanctioneze, intr-o forma sau alta, conduita caracterizata
de rea-credinta a lui Solomon;

b) — daca lucrarea a fost realizata cu rea-credintd, precum in spetd, proprietarul terenului
vecin poate cere inscrierea in cartea funciara a unui drept de coproprietate al vecinilor
[art. 587 alin. (2) C.civ.].

53. Raspuns corect: c) — raspunsul legal este conferit de normele juridice care alcatuiesc
corpul art. 630 alin. (1) C.civ., ce reglementeaza circumstanta particulara in care proprietarul
cauzeazd, prin exercitarea dreptului sdu, inconveniente mai mari decat cele normale in
relatiile de vecinatate. in atare conditii, instanta de judecatd poate, din considerente de
echitate, sa il oblige la despagubiri in folosul celui vatamat, precum si la restabilirea situatiei
anterioare, atunci cand acest lucru este posibil. Tinand seama de motivatia pentru care
locuitorii din Floresti au ales acele ansambluri rezidentiale, dar si de faptul ca, la momentul
construirii locuintelor, terenul pe care functioneaza ferma avea o alta destinatie, coroborat
cu mirosul patrunzator produs de activitatea fermei, apreciem ca solutia inglobata in textul
legal reiterat este aplicabild in speta.

Raspunsuri gresite: a) si b) — din perspectiva noastra, pagubele produse prin activitatea
fermei, desi una licita, nu pot fi catalogate ca fiind minore, atata vreme cat sunt prejudiciati
toti locatarii din zond, care sunt n imposibilitate de a-si duce existenta in conditii normale,
din pricina mirosului insuportabil. Chiar in ipoteza in care instanta va aprecia ca prejudiciul
este unul minor, actiunea derivand din depasirea inconvenientelor normale ale vecinatatii se
impune a fi admisa, in sensul acordarii de despagubiri, raportat la art. 630 alin. (2) C.civ.
Solicitarea de a sista activitatea fermei apare ca exagerata la o prima vedere, insa aceasta
este perfect admisibild si se circumscrie ideii de restabilire a situatiei anterioare.
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54. Raspuns corect: b) — decizia de atribuire in folosinta a uscatoriei se impune a fi
adoptatd cu o majoritate calificatd de 2/3 din numarul coproprietarilor si a cotelor-parti,
potrivit alin. (2) al art. 650 C.civ. Or, tindnd seama de faptul ca doar 6 din cei 10 proprietari
de apartamente si-au dat consimtamantul in vederea atribuirii in folosinta exclusiva a usca-
toriei, este evident ca nu s-a atins pragul majoritatii prevazute de lege intr-o atare ipoteza.

Raspunsuri gresite: a) si ¢) — a se vedea explicatiile anterioare. n egald masurd, faptul ¢
asociatia de proprietari nu a fost nca infiintata nu conduce la ideea ca uscatoria nu poate fi
acordata in folosinta exclusivd, in cazul respectarii dispozitiilor legale. E adevarat, daca
asociatia de proprietari era infiintata, se modificau datele problemei, raportat la art. 650
alin. (2) teza a ll-a C.civ., in sensul in care decizia de atribuire apartinea adunarii generale a
asociatiei.

55. Raspuns corect: c) — legiuitorul reglementeaza in mod explicit distanta minima la care
trebuie plantati arborii, tindnd seama de unele criterii legate de inaltimea acestora, dar si de
specia din care fac parte. Astfel, fata de dispozitiile art. 613 C.civ., este indiscutabil ca a fost
incdlcat regimul distantei ce se impune a fi respectata intre arbori si hotarul vecin, in ipoteza
prunilor, caracterizati printr-o indltime de circa 8 m, asa incat Dumitru are dreptul sa taie
ramurile si sa pastreze fructele cazute, in mod natural, pe terenul sau [art. 613 alin. (3)
C.civ.]. Pe de alta parte, situatia gardului viu este reglementata intr-o alta maniera, normele
reiterate nefiind aplicabile, incadrandu-se la categoria exceptiilor de la regula generald in
materie, conform careia arborii trebuie saditi la o distanta de cel putin 2 metri de linia de
hotar. Pe cale de consecinta, distrugerea gardului viu este abuziva, iar Dumitru va fi obligat la
repararea prejudiciului produs ca urmare a acestei conduite.

Raspunsuri gresite: a) si b) — admiterea in integralitate a actiunii, dar si respingerea
acesteia apar ca fiind nelegale fata de explicatiile oferite la raspunsul corect.

56. Raspuns corect: a) — solutia legala intr-un atare demers judiciar este de admitere a
cererii de chemare in judecata, pentru ca, desi, sa spunem, nesocotirea clauzei de inaliena-
bilitate ar fi justificata intr-o oarecare masura, nu a fost respectata nazuinta legiuitorului,
care, in cuprinsul art. 627 alin. (2) C.civ., relevd ca un interes superior poate determina
dobanditorul sa dispuna de bun, Tnsa numai cu autorizarea instantei, aceasta fiind singura
care are facultatea, si nu obligatia, sa dispunad autorizarea dobanditorului sa nesocoteasca
prevederile contractuale, care constituie legea partilor.

Raspunsuri gresite: b) si ¢) — per a contrario; a se vedea explicatiile de la raspunsul corect.

57. Raspuns corect: c¢) — potrivit art. 695 alin. (2) C.civ., in absenta unei stipulatii contrare,
titularul dreptului de superficie nu poate modifica structura constructiei. Teza a ll-a a artico-
lului indicat stipuleaza faptul ca el o poate Tnsa demola, dar cu obligatia de a o reconstrui in
forma initiala.

Raspunsuri gresite: a) — a se vedea rdspunsul corect, interpretat per a contrario;

b) — Ciocu’-Mic este titularul unui drept de superficie, nefiind necesara stipularea expresa
a constituirii superficiei. Textul legal incident este art. 693 alin. (3) C.civ., conform caruia
superficia se poate inscrie si Tn temeiul unui act juridic prin care proprietarul intregului fond
a transmis exclusiv constructia ori a transmis terenul si constructia, in mod separat, catre
doua persoane, chiar daca nu s-a stipulat expres constituirea superficiei.
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Capitolul V
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92. Raspuns corect: c) — interpretat conform vointei concordante a partilor, iar nu
conform sensului literal al titlului dat inscrisului constatator al contractului, acesta reprezinta
o donatie cu sarcind (act cu titlu gratuit, liberalitate). Avand in vedere varsta doamnei
Tatiana la data incheierii contractului, precum si valoarea dreptului de proprietate transmis,
partile trebuie sa fisi fi reprezentat, la momentul contractarii, imprejurarea cd valoarea
intretinerii va fi mult inferioara valorii dreptului transmis si ca, in consecinta, Tatiana i-a
conferit lui Tudor un avantaj patrimonial pe seama unei diminudri a activului patrimonial
propriu [art. 1.172 alin. (2) C.civ]. Donatia facuta de catre Tatiana poate fi revocata pentru
ingratitudine, la cererea mostenitorului George, conform art. 1.023 lit. b) si art. 1.024 alin. (3)
teza | C.civ.

Raspunsuri gresite: a) — contractul nu este o intretinere cu titlu oneros (act aleatoriu),
deoarece, desi intinderea obligatiei de intretinere a lui Tudor depinde de termenul incert
constand Tn momentul decesului Tatianei, partile isi reprezinta faptul ca, din punct de vedere
patrimonial, Tatiana pierde, iar Tudor castigd. Nu exista reprezentarea, pentru cel putin una
dintre parti, a sansei unui castig si a riscului unei pierderi (art. 1.173 C.civ.);

b) — contractul nu este o intretinere cu titlu gratuit, deoarece aceasta presupune
constituirea unei obligatii de intretinere fard contraprestatie, reprezentand o liberalitate
facuta de intretinator intretinutului [art. 2.256 alin. (1) raportat la art. 2.243 alin. (1) C.civ.].

93. Raspuns corect: a) — actul (bilateral) incheiat este un depozit neremunerat, contract
real unilateral. Desi contractul are efect constitutiv de obligatii Tn sarcina ambelor parti, deci
exista obligatii reciproce, acestea nu sunt interdependente, contractul fiind unilateral,
conform art. 1.171 C.civ. in consecintd, obligatia de restituire a lucrului se stinge prin
imposibilitatea fortuita de executare [art. 2.120 alin. (1) si art. 1.634 alin. (1) C.civ.], insa nu
este aplicabil art. 1.557 C.civ., care instituie o cauza de ineficacitate a contractului sinalag-
matic si, mediat, o cauza de stingere a obligatiei corelative celei care a devenit imposibil de
executat in mod fortuit. Pentru afirmatia — cu care suntem de acord — ca obligatia depo-
nentului de a plati cheltuielile de conservare a lucrului izvoraste din contractul de depozit (iar
nu dintr-un fapt juridic in sens restrans), dar nu este in relatie de interdependentd cu
obligatia de a conserva lucrul, a se vedea G.-A. llie, Riscurile Tn contracte, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2012, p. 204-205. Pentru ideea ca obligatia de plata a cheltuielilor facute
cu conservarea lucrului ar avea izvor extracontractual (imbogatirea fara justa cauzd), a se
vedea L. Pop. I.-F. Popa, S.I. Vidu, Tratat elementar de drept civil. Obligatiile, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2012, p. 72 si 74.

Raspunsuri gresite: b) — art. 1.557 C.civ. este inaplicabil, contractul fiind unilateral in
absenta interdependentei obligatiilor reciproce ale partilor (art. 1.171 teza a ll-a C.civ.);

c) — contractul este unilateral. Tn orice caz, in contractele sinalagmatice, regula care se
desprinde din interpretarea sistematica a art. 1.557 si 1.634 C.civ. este aceea ca riscul
contractului, in sens tehnic, este suportat de catre debitorul obligatiei imposibil de executat.

94. Raspuns corect: ¢) — avand in vedere pretul forfetar prevazut pentru bunurile dintr-un
gen limitat viitor, precum si lipsa unor elemente din care sa rezulte vointa partilor de a face din
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viabilitatea recoltei o conditie suspensivd pentru obligatia de plata a pretului, contractul ar
trebui calificat drept o vanzare aleatorie [art. 1.173 alin. (2) si art. 1.658 alin. (4) C.civ.]. Riscul
contractului (art. 1.557 C.civ.) nu opereaza in contractele aleatorii atunci cand cauza
imposibilitatii de executare — in speta, nerealizarea recoltei din motive fortuite — a reprezentat
elementul aleatoriu de care depind sansa unui castig si riscul unei pierderi pentru cel putin una
dintre parti. Aceastd solutie nu inseamna ca riscul contractului nu este vreodatd aplicabil in
contractele sinalagmatice aleatorii, ci numai ca nu poate fi aplicabil atunci cand evenimentul
care determina imposibilitatea de executare este elementul aleatoriu asumat de pérti. in spet3,
nu a operat o cauza de stingere a obligatiei societatii Nesansa.

Raspunsuri gresite: a) — a se vedea explicatia pentru varianta c);

b) — rezolutiunea nu poate fi intemeiata pe o neexecutare datoratd unei imprejurari a
cdrei aparitie reprezintd un risc asumat de citre creditor prin contractul aleatoriu. intr-o
asemenea situatie, creditorul si-a asumat chiar riscul neexecutarii obligatiei. Solutia poate fi
data independent de controversa privind conditiile rezolutiunii si, mai exact, conditia neexe-
cutarii fara justificare. Pentru ideea ca rezolutiunea/rezilierea presupune numai conditia
neexecutdrii insemnate, a se vedea L. Pop. I.-F. Popa, S.I. Vidu, Tratat elementar de drept
civil. Obligatiile, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 288-291. in sensul ci este necesara
0 neexecutare fara justificare (care, de reguld, este neexecutarea culpabild), a se vedea
V. Stoica, intelesul notiunilor de rezolutiune si reziliere in Codul civil roman. intre dezideratul
claritatii si fatalitatea ambiguitatii, in Revista Romana de Drept Privat nr. 4/2013, p. 20-21.
Pentru analize recente ale notiunii de ,,neexecutare fara justificare” si ale relatiei acesteia cu
rezolutiunea/rezilierea, a se vedea: C. Paziuc, Raspunderea contractuala si sistemul
remediilor pentru neexecutarea obligatiilor contractuale, in Revista Romana de Drept Privat
nr. 1/2015, p. 139-211; V. Diaconitd, Neexecutarea fara justificare si neexecutarea culpabila.
Scurt exercitiu de corelare, in Revista Romana de Drept Privat nr. 1/2015, p. 86-138.

95. Raspuns corect: b) — propunerile adresate unor persoane nedeterminate, inclusiv, de
exemplu, anunturile publicitare, nu constituie, de regula, oferte [art. 1.189 alin. (1) C.civ.],
chiar daca sunt precise. Ratiunea regulii este lipsa prezumata a intentiei autorului de a se
obliga prin simpla acceptare. Totusi, prezumtia este inlaturatd daca natura de ofertda —
intereseaza elementul intentiei autorului de a se obliga — rezulta neechivoc din lege, din
uzante ori din Tmprejurari, inclusiv din continutul propunerii insesi [art. 1.189 alin. (2) C.civ.].
n spetd, propunerea este precisd si completa, cuprinzand elementele esentiale ale vanzarii
preconizate. Intentia lui Brutus de a se obliga, urmare a simplei (prime) acceptari, rezulta
indeosebi din folosirea expresiei ,primul venit, primul servit”. Brutus nu poate invoca o
rezerva neexprimata n oferta. Pentru o solutie similara in dreptul comparat, a se vedea
cauza nord-americana Lefkowitz v. Great Minneapolis Surplus Store, Inc, 86 NW 2d 689
(anunt privind vanzarea a trei blanuri rare pentru un dolar fiecare, cu sintagma ,,primul venit,
primul servit” si cu un refuz ulterior, sub motiv ca blanurile erau destinate doar unor
cumparatoare).

Raspunsuri gresite: a) — a se vedea explicatiile pentru raspunsul b);

c) — oferta este, ca reguld, revocabilad (art. 1.191 C.civ. a contrario), insa, avand in vedere
momentul eficacitatii unei declaratii de revocare (art. 1.200 C.civ.) si momentul incheierii
contractului (art. 1.186 C.civ.), revocarea ofertei (sau a acceptarii) nu poate interveni dupa
incheierea contractului, moment din care se pune problema distincta a denuntarii unilaterale
a contractului. Pe de alta parte, revocarea ofertei adresate unor persoane nedeterminate



