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PREFATA

In concluziile lucrarii Istoria stilismului in Romania (1924-
2010), publicata in anul 2012 la Editura Agnos din Sibiu,
imi exprimam convingerea cd aceasta lucrare va deranja
in cercurile teologice ortodoxe, cat si in cadrul gruparilor
stiliste. Reiau aceastd tema dupa 10 ani, plecand de la ob-
servatia ca studiul nostru nu a generat nici pe departe reac-
tiile si dezbaterile interne la care ma asteptam. Din contra,
intr-un mod surprinzator pentru mine, ea a fost citata mai
mult in straindtate decat in Romania, de istorici sau spe-
cialisti in studiul comparat al religiilor, care cunosteau limba
romana. Astfel, Andreea Petruescu publica o recenzie in
Siidost-Forschungen' in care aprecia: ,Cartea lui Radu Petre
Muregan este o lucrare de pionierat (Pionierarbeit) pentru istoria
stilismului. Monografia sa este o primd incercare care abordeazi
aceastd temd in mod stiintific si totodatd prima care se sprijind pe
material de arhivd”. Petruescu considera ca unul din meritele
acestei carti este ,,incercarea de a reconstitui stiintific istoria
stilismului, cu ajutorul materialului de arhivd”, In timp ce printre

I Andreea Petruescu, , Radu Petre Muresan, Stilismul in Romania
(1924-2011)”, (Der Stilismus in Ruménien (1924-2011), Sibiu, Agnos, 2012,
238 S, Siidost-Forschungen 73 (2014), pp. 628-630.
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neajunsuri mentioneaza faptul ca autorul abordeaza multe
aspecte si controverse, fard sd reuseascd sd le trateze in pro-
funzime, ca in alegerea izvoarelor lipsesc perspectivele
multiple, deoarece in prim plan se afld surse ale Bisericii
Ortodoxe Romane si cd, in general, era nevoie de ,,0 cerce-
tare de arhivid mai extinsd si o distantare obiectivi fatd de tema
de cercetare”. Concluzia recenzoarei era ca lucrarea noastra
oferd o privire de ansamblu asupra istoriei stilismului si poate
servi ca literatura de introducere in aceasta tema.
Andreea Petruescu era la acea vreme doctorandd a Uni-
versitatii din Viena, sub coordonarea Prof. Oliver Jens Schmitt,
un reputat specialist in istoria sud-estului European (el in-
susi cunoscator al limbii romane). Cercetarea doctorala a
condus-o pe doctoranda la elaborarea unor studii si articole
despre stilism, subiectul fiind aprofundat ulterior din aceeasi
perspectiva a istoriei sociale. In studiile domniei sale pe care
le-am avut la dispozitie, se analizeaza cu acribie pozitio-
narea actorilor locali fata de fenomenul stilist, respectiv
Biserica Ortodoxa si Jandarmeria, aratand ca cele doua
institutii obisnuiau sa se invinovateasca reciproc in legatura
cu situatia creata. Din perspectiva Jandarmeriei, vinovati
sunt preotii pentru cd nu si-au asumat pregdtirea reformei
si au profitat de pe urma confuziei, acceptand solicitdrile de
a savarsi slujbele atat pe stilul vechi, cat si pe cel nou, pe cand,
din perspectiva Bisericii, vinovate erau autoritdtile statului
care au reactionat tarziu si ineficient. De asemenea, se ana-
lizeaza continutul memoriului adresat de tarani regelui
Carol I1'in 1935 si importanta lui ca primul document in
care stilistii se prezinta pe ei insisi si prezinta programul
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miscarii lor, oferind o perspectiva din interior asupra mis-
carii stiliste?.

Ewa Maria Kocoj etnolog si antropolog polonez, pro-
fesor la Universitatea Jagielloniana, citeazd lucrarea noastra
in Pamieéstarychwiekow. Symbolika czasu w rumunskim kalen-
darzu prawostawnym, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellons-
kiego, Krakdéw, 2013, (Memoria vechilor epoci. Simbolistica tim-
pului in calendarul ortodox romdn), mai ales in primul capitol
care se referd la calendarul liturgic ortodox, surse, structura
si pdtrunderea In teritoriile romanesti (p. 33-88). Nu in ulti-
mul rand, as dori sa mentionez cartea lui Roland Clark, pu-
blicata in 2020, Sectarianism and Renewal in 1920° Romania,
care constituie o fresca a vietii religioase din Romania in
perioada interbelicd. Roland Clark, un bun cunoscator al
limbii romane, este profesor asociat la Universitatea din
Liverpool, specialist in istoria Europei Centrale si de Est si
istoria Romanei in perioada interbelica. Premisa de la care
pleaca Roland Clark este ca tensiunile din Bisericd sunt da-
torate procesului anevoios de unificare a Bisericii Ortodoxe

2 Andreea Petruescu, , Miscarea stilistd in Basarabia, 1935-1936.
Cauze si solutii. Perspective locale”, Caietele CNSAS, IX, 1-2 (17-18), 2017,
pp- 61-77; Andreea Petruescu, ,Memoriul taranilor stilisti catre Regele
Carol al II-lea. Basarabia 1936”, Revista istoricd, tom XXVI, 2016, nr. 56,
pp- 573-591. Mentionam si alte lucrari ale doamnei Andreea Petruescu-
Kaltenbrunner, , Die Bekampfung der religios Andersdenkenden. Die
rumanischen Altkalendaristenaus Cucova-Putna”, 1934-1935, Siidost-
Forschungen, Band 77 (2018), pp. 216-235; ,Modernization Struggles in
Interwar Romania: Old Calendarists, Church and Government in
Bessarabia in the 1930s”, Slavonic and East European Review, 99 (2021),
3, pp. 520-543; Fur den Glauben, gegen den Staat: Der Altkalendarismus in
Rumanien (1924-1936), De Gruyter Oldenbourg, 2022.
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Romane intr-un singur Patriarhat. In acest sens, stilismul
a fost un fenomen profund ostil atat Bisericii Ortodoxe Ro-
mane cat si statului modern®.

In ceea ce priveste ecourile in mediile stiliste, mentio-
nam articolul ,Stilismul in Romania. Un ghimpe mereu de
actualitate in coasta Patriarhiei”, aparut in 2012 revista
Catacombele Ortodoxiei care se doreste o replicd la aspectele
prezentate in lucrarea noastra, aparutd la Editura Agnos
din Sibiu in 2012*. Articolul pleaci de la constatarea c3 este
extrem de greu sa gasim , pagini de istorie curata, care sa
spund adevarul nemijlocit” si ca istoricul sau cercetatorul
care le studiaza devine partinitor, fie in mod voit, fie iIn mod
involuntar, consemnand interesele partidei pe care o sim-
patizeaza sau ale unei anumite ideologii. Pe de alta parte,
articolul decredibilizeazd documentele de arhiva aflate
in administratia autoritatilor laice (Politie, Jandarmerie,

3 Roland Clark, Sectarianism and Renewal in 1920s Romania. The Limits
of Orthodoxy and Nation Building, London, Bloomsbury Publishing, 2020
(mai ales capitolul Old Calendarism, pp. 80-85In care arata ca ,,atat Ino-
chetismul cit si stilismul erau inriddcinate in formele traditionale de pietate
ortodoxd rurald si ciutau o modalitate de a sluji lui Dumnezeu mai profund
decdt credeau cd este posibil in Biserica oficiald (p. 77);

* Catacombele Ortodoxiei, nr. 70/mai-iunie 2012, https://www.cata-
combeleortodoxiei.ro/index.php/133-arhiva-revistei/cuprins/82-pa-
gini-de-istorie-cont-nr-01. Catacombele Ortodoxiei este revista ,, Bisericii
Ortodoxe de Stil Vechi din Romaénia”, tiparitd de Manastirea Adormi-
rea Maicii Domnului din Bucuresti cu binecuvantarea P.S. Flavian
[lfoveanul. Conform precizarilor pe care le gasim pe respectivul site,
revista s-a nascut ,,din dorinta de a vorbi credinciosilor romani despre
ecumenism si roadele apostaziei de la Ortodoxie”. Ea trateazd, de ase-
menea, subiecte de actualitate precum clonarea, eutanasia, renasterea
pdganismului In societatea contemporana. Primul numar al revistei
a aparut in aprilie 1999.
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Securitate etc), afirmand ca, datorita relatiei stranse din-
totdeauna dintre Biserica si Stat si a eforturilor de a acoperi
anumite acorduri secrete semnate de Bisericd si activitdti con-
crete ale ierarhilor ortodocsi”, unele din aceste documente au
fost tainuite, alte au fost falsificate sau distruse, in timp ce
altele au fost pur si simplu ,,ndscocite” si introduse in arhive
pentru a-i incrimina pe cei incomozi’.

Urmadtoarea reactie legata de lucrarea noastrd apdrea
abia in 2017 in Catacombele Ortodoxiei intr-un articol semnat
de Partenie Filipescu si intitulat ,Un rdspuns pentru fratii
nostri mahniti de acuzele care ne sunt aduse in diferite arti-
cole de pe internet”®. Autorul arata cd in anul 2012, atunci
cand a intentionat sa ia o pozitie fata de cartea preotului Radu
Petre Muresan, in timp ce se documenta, a renuntat pur si
simplu la acel articol, enumerand trei cauze care l-au deter-
minat sd ia aceasta decizie si anume: ,, manipularea grosolandi
a istoriei si specularea la maximum a faptului cd epoca anilor
"1920-40, dar si cea ulterioard, este foarte putin cunoscutd con-
temporanilor nostri”, insinuarea ca stilistii ar fi fost sustinuti
de comunisti, , defdimarea pind la desfiintare a mitropolitului
Galaction Cordun si a pozitiei sale fati de schimbarea calendarului”.

Autorul se limiteaza sa lanseze cateva intrebari retorice
,pentru fratii nostri, care doresc totusi un raspuns, o mangdiere
cand citesc astfel de calomnii la adresa inaintagsilor nostri, sau

5 , Comunistii, dar si partidele aflate la guvernarea Rominiei inainte de
1947 au introdus in arhivele statului nenumdrate documente sau acuzatii
false, menite sd-i distrugd sau sd-i ingenuncheze pe adversari”.

6 Articol aparut in Catacombele Ortodoxiei, nr. 103/ianuarie-februarie
2017. https://www.catacombeleortodoxiei.ro/index.php/133-arhiva-
revistei/cuprins/1771-editorial-nr-41.
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pentru cei mai slabi in credinti care au nevoie de un cuvint de
intdrire”. Ni se pare importantd remarca finala si anume ca
,Jacest nou val de urd pe internet impotriva noastrd, a celor de stil
vechi, se datoreazd urmadrilor Sinodului din Creta, incercarilor
unora de stil nou de a-si gasi refugiu in fata tavilugului ecume-
nismului. Si, de teama si nu se cadd in ‘ratdcirea stilistd’, au pornit
intr-o misiune de apdrare a credintei care mai existd in BOR (12)”

In sfarsit, in anul 2018 apérea lucrarea doamnei Elena
Zodieru, Mitropolitul Galaction Cordun, apdrdtor al dreptei cre-
dinte, tipdritd cu binecuvantarea IPS Vlasie, Mitropolit al
Bisericii Ortodoxe de Stil Vechi din Romania, Editura PIM,
Tasi, 2018, o lucrare apologetica avand ca surse documen-
te de arhiva, mai ales arhiva fostei Securititi. In introdu-
cerea lucrdrii sale, doamna Zodieru spunea: , Aceastd carte
s-a ndscut din dorinta de a-1 prezenta pe mitropolitul Galaction
Cordun asa cum a fost de fapt si nu cum a fost prezentat in alte
scrieri in ultima vreme din dorinta de a-1 ponegri si de a-i mur-
ddri imaginea, doar pentru cd a avut curajul si facd pasul spre
adevdrata ortodoxie in 1955” (p. 7).

Interesul meu pentru studierea miscarii stiliste a plecat
de la un eveniment neasteptat si dureros care a avut loc in
istoria recentd a Bisericii Ortodoxe Romane si anume faptul
cd in anul 2010 preotul Nichita Pascan, duhovnicul Manas-
tirii Brancoveni din Oltenia, impreuna cu 29 din cele 65 de
vietuitoare (monahii), au pardsit manastirea si s-au afiliat
la o grupare vechi-calendarista din Grecia. De aceea, am
incercat sa arunc o privire in trecut, pentru a intelege feno-
menul in sine de la nasterea lui, in 1924, modul in care a
traversat diverse epoci istorice, dar si impactul in societatea
contemporana. Interesul nostru a fost cu atat mai mare cu
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cat am constatat, cu uimire, cd Parintele Nichita Pascan si
grupul de maici care I-au urmat nu s-a raliat Bisericii de Stil
Vechi din Romania, nici vreunei alte grupari stiliste care acti-
veaza pe teritoriul Romaniei, ci a preferat sa se afilieze unei
grupadri de stil vechi din Grecia.

Dezvoltarea miscarii stiliste a fost jalonata de cateva
momente — cheie, care i-au influentat considerabil specifi-
cul si evolutia ulterioars. In opinia noastra aceste momente
de cotiturd au fost serbarea Pastelui in anii 1926 si 1929,
Legea Cultelor din 1948 si Consfatuirea Panortodoxa de la
Moscova din acelasi an, momente pe care le vom evoca in
continuare, incercand sa realizam o mai buna articulare
a acestora, fdrd sa avem pretentia cd am epuizat semnifica-
tiile si importanta lor pentru evolutia ulterioara a stilismului.

Deoarece editia din 2012 contine cateva inevitabile greseli
de tipar, am realizat o indreptare a acestora. Bibliografia
a fost si ea imbogatita cu ultimele lucrari apdrute pe aceasta
temad, dar si cu studii si articole mai vechi pe care nu le-am
citat in lucrarea din 2012, fie pentru ca nu le-am avut la
dispozitie la acea vreme, fie pentru cd nu am avut cunostinta
de ele. In sfarsit, lucrarea cuprinde si un index de nume.



CUVANT INAINTE

In anul 1924, punand in aplicare recomandérile Confe-
rintei Pan-ortodoxe de la Constantinopol (1923), Biserica
Ortodoxa Romand a adoptat calendarul indreptat. Aceasta
hotdrare nu a fost precedata de o pregatire suficientd a cle-
rului si a credinciosilor si de aceea a fost primita cu reticentd,
mai ales de o parte a mediului monahal. Cu timpul, pro-
blema calendarului a generat tensiuni care nu au fost ges-
tionate intotdeauna corespunzator de autoritatile laice si
ecleziastice si care a condus in final la o ruptura regretabila
din sanul Bisericii Ortodoxe Romane.

Lucrarea de fata isi propune sd trateze nasterea si dez-
voltarea miscarii stiliste, precum si organizarea acesteia
sub diferitele denumiri pe care le-a avut de-a lungul timpului
(Anexa1). Ea se bazeazd pe documentele pastrate la Arhi-
vele Nationale, la Secretariatul de Stat pentru Culte, pre-
cum si la Arhivele Administratiei Patriarhale. Punctual, am
adaugat articole din presa si memorialistica vremii care sa
intregeasca viziunea despre subiectul abordat. Lucrarea se
structureaza cronologic in trei capitole care urmaresc evo-
lutia stilismului in perioada interbelica, in cea comunista
si dupa evenimentele din 1989. Pentru o mai bund intelegere
a subiectului, lucrarea cuprinde un capitol introductiv despre
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problema calendarului in Biserica Ortodoxa Romana. De
asemenea, capitolul al doilea si al treilea se incheie cu un
Addendum, menit sd intregeasca tematica prezentata si sa
constituie un punct de plecare pentru o cercetare ulterioara.

Pentru perioada interbelicd, am valorificat cu precadere
documentele Politiei si Jandarmeriei (Arhivele Nationale,
fond Ministerul de Interne. Inspectoratul General al Jandarme-
riei, respectiv fond Ministerul de Interne, Directia Generali
a Politiei), care In viziunea noastra, ofera o informatie obiec-
tiva si credibild asupra evolutiei miscdrii stiliste in aceasta
perioada. In ceea priveste perioada comunists, informatiile
se bazeaza in general pe rapoartele imputernicitilor de la
Ministerul Cultelor. Asa cum se stie, , imputernicitii pentru
culte din teritoriu” erau rezultatul dorintei lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej de formare a unui organ special in cadrul
Ministerului Cultelor care sa promoveze politica Partidului.
Ei sunt mentionati in Decretul nr. 178/1948 pentru organi-
zarea Ministerului Cultelor care completa Legea Cultelor
din 1948. Imputernicitul trebuia s3 fie familiar cu organizarea,
structura, administrarea si ierarhia cultului pe care il su-
praveghea, fiind obligat sa participe la actiunile acestuia pen-
tru a putea trimite rapoarte credibile si documentate Minis-
terului Cultelor. Pentru perioada de dupa 1990, am valo-
rificat anumite documente gasite In Arhiva Secretariatului
de Stat pentru Culte, precum si informatiile pe care grupa-
rile stiliste le oferd in propriile publicatii sau pe site-urile de
informare si popularizare.

Marturisesc cd abordarea acestui subiect a fost o provo-
care pentru mine, din mai multe considerente. in momentul
alcatuirii materialului bibliografic, am constatat ca exista
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o literatura teologica abundenta despre problema calenda-
rului, despre Pascalie si data serbarii Pastelui, despre dife-
renta dintre calendarul indreptat si cel gregorian, insd putine
dintre studiile si articolele pe care le-am parcurs se refereau
la stilism. In acest context, as dori si evoc contributia Diac.
Prof. dr. Petre I. David’, lucrarea lui Nicolae Popescu, Nein-
telegerea indreptirii calendarului, Europolis, Constanta 2002
(prefatatd de Diac. Prof. dr. Petre I. David), precum si lucra-
rea Parintelui Stefan Argatu, Stilistii in Romdnia. Istoric. Adevir.
fndreptare, Editura , Mila Crestina”, 2009, care se bazeaza pe
cateva documente pdstrate iIn Arhivele Mitropoliei Moldo-
vei si Bucovinei (fond Mandstirea Cetituia).

Cdutarea unor informatii relevante in arhive a fost o
munca migdloasd, care s-a finalizat cu reunirea unui mate-
rial documentar important. Parcurgerea acestui material nu
a fost mai putin provocatoare. Am constat cd existd verigi
lipsa in reconstituirea unui anumit eveniment sau a unei
anumite biografii, sau cd unele personaje care au jucat un
rol important in evolutia stilismului sunt foarte bine repre-
zentate, In timp ce altele, la fel de importante pentru inte-
legerea stilismului, sunt abia schitate.

Fara indoiald, cercetarea noastra nu are pretentia cd epui-
zeaza toate sursele documentare, mai cu seama ca nu am

" Diac. prof. dr. Petre I. David, Timpul, ca o necesitate a intelegerii mi-
siunii crestine, BOR nr. 7-12 (1994), pp. 289- 309; Idem, Cilduza cresting
pentru cunoasterea si apararea dreptei credinte in fata prozelitismului sectant,
Arad, 1987, pp. 170-175; Idem, Anticalendaristii sau stilistii fii rdtdciti ai
Bisericii strimosesti, Indrumatorul pastoral, misionar si patriotic”, Buzau,
1988; Idem, Invazia sectelor, Ed. Europolis, Constanta, 1999, vol. II,
pp. 11-38.
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avut la dispozitie documentele din Arhivele CNSAS. Ea isi
propune sa Incurajeze cercetarea acestui subiect controver-
sat din istoria Bisericii Ortodoxe Romane. In acelasi timp,
isi doreste sd fie un punct de plecare pentru un dialog sincer
si concret cu fratii nostri stilisti. Acest lucru se impune cu
atat mai mult cu cat miscarea stilista, prin intreaga sa lite-
ratura apologetica, insista asupra suferintelor indurate de
credinciosii stilisti, atat in perioada interbelica, cat si in
timpul regimului comunist si profereaza acuzatii grave la
adresa Bisericii Ortodoxe Romane vazuta ca un complice
al autoritatilor statului in acest proces de , persecutie”.
Ne propunem, prin urmare, sa aducem un echilibru de
abordare necesar in relatia dintre miscarea stilista in an-
samblul ei si Biserica Ortodoxa. Nu avem intentia sa trecem
sub tdcere incidentele regretabile din perioada interbelica
si faptul ca acestea s-au soldat cu morti si raniti in randul
credinciosilor stilisti, ca si in randul fortelor de ordine. Asa
cum vom ardta pe parcursul acestui studiu, ele au avut loc
intre anii 1934-1936 si au fost rezultatul unor interventii
ferme ale autoritdtilor in raport cu actiuni care duceau la
tulburarea linistii publice si a ordinii de stat. Dar nu putem
nici sa exageram vorbind de , persecutia Bisericii stiliste timp
de 60 de ani” sau de ,,80 de ani de luptd in numele Credin’gei”g.
Miscarea stilistd a avut o relatie speciala cu autoritatile co-
muniste In anii cei mai duri ai perioadei staliniste, lucru
care i-a permis cresterea si dezvoltarea nestingheritd, in timp

8 Constantin Bujor, 65 de ani de persecutie a Bisericii Ortodoxe Romdne
de stil vechi (oct. 1924-dec 1989), Editura Schimbarea la Fata, 1998; Florian
Bichir, Patimile Bisericii Ortodoxe de Stil Vechi, ,,Evenimentul Zilei”, Du-
minica, 04 lanuarie 2004.
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ce Biserica Ortodoxa Romand, in aceeasi perioada, a dat
numerosi martiri in inchisorile comuniste.

As dori sa multumesc personalului de la Arhivele Na-
tionale, de la Secretariatul de Stat pentru Culte, in special
domnului Secretar de Stat, conf. dr. Adrian Lemeni, pentru
amabilitatea cu care mi-au pus la dispozitie documentatia
necesara, precum si studentilor mei din anul IV Pastorala,
care m-au ajutat in munca migaloasa de fotografiere a do-
cumentelor utilizate in lucrarea de fata. Nu in ultimul rand,
un gand de pioasa aducere aminte se indreapta catre dom-
nul Gheorghe Vasilescu, coordonatorul Arhivelor Sfantu-
lui Sinod.



I.
CALENDARUL INDREPTAT
IN BISERICA ORTODOXA ROMANA.
PREMISE SI EVOLUTII

1. Calendarul iulian si cel gregorian

Calendarul este un sistem de masurare a timpului care
indica durata si subdiviziunile acestuia. Termenul vine de
la cuvantul latin kalendae care, la randul lui, provine de la
verbul grec kaAw (a chema, a convoca). Prin kalendae, ro-
manii intelegeau prima zi a fiecdrei luni cand cetdtenii ro-
mani erau convocati in adunarea publica din Forum pentru
a li se aduce la cunostinta anumite probleme de interes ge-
neral. Primele calendare au luat nastere din nevoia pe care
au simtit-o oamenii de a-si fixa in timp sarbatorile religioase
si de a introduce o regularitate periodica in ocupatiile co-
tidiene. Greutatea de care se izbeste orice sistem de ma-
surare a timpului este sd gaseasca o modalitate sau o for-
mula dupa care anul civil calendaristic sa fie adus in armonie
cat mai perfectd cu anul tropic sau ceresc (astronomic)’.

In anul 45 1.Hr., imparatul Iulius Caesar (100-44 1.Hr)
a impus in intreg Imperiul Roman un sistem calendaristic

° Pr. prof. dr. Ene Braniste, Problema unificirii calendarului liturgic
in Bisericile Ortodoxe, ,,Ortodoxia”, nr. 2, (1955), p. 182.
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unic numit, dupa numele lui, ,calendarul iulian”. Acest
calendar, intocmit de astronomul egiptean Sosigene era un
calendar solar stiintific, asa cum era si cel egiptean, bazat
pe miscarea aparentd a soarelui si pe datele astronomice cu-
noscute la acea vreme in Alexandria. Anul calendaristic
a fost socotit de 365 zile si 6 ore. Cele 6 ore formau o zi in al
patrulea an care era de 366 de zile si era numit bisect (lat.
bissextilis). In acest calendar, echinoctiul de primavara ca-
dea la 24 martie.

Calendarul intocmit atunci a fost mostenit si acceptat
ca atare de crestini. Acestia au introdus in el sarbatorile spe-
cific crestine si sistemul de Impartire a lunilor pe saptamani
mostenit de la evrei (grupe de cate 7 zile, in loc de 8 zile-octada
ca la romani). Denumirile lunilor anului si a zilelor sapta-
manii in limba romana provin din limba latina, cu exceptia
sambetei al carei nume este de provenienta iudaica, dar ve-
nitd tot prin filierd latina (sabbatum).

Calendarul intocmit de Sosigene ramanea in urma cu
11 minute si 14 secunde fatd de anul tropic'’. Imperfec-
tiunea calendarului iulian putea ramane nelnsemnata pentru
o viatd de om, dar la 128 de ani ea se ridica la o zi. De exem-
plu, echinoctiul de primdvarad care in vremea lui Sosigene
cddea la 24 martie, peste 384 de ani, adicd pe vremea Sino-
dului I Ecumenic cadea la 21 martie. Aceasta diferenta, ma-
rindu-se cu tipul, a devenit o problema datorita sarbatorii

10 Idem, Liturgica generali, Editura Institutului Biblic si de Misiune
al Bisericii Ortodoxe Roméane, Bucuresti, 1993, p. 124; Arhidiac. Prof.
dr. lIoan Floca, Calendarul bisericesc, ,Mitropolia Ardealului” nr. 7-8
(1959), pp. 562-567; Prof. dr. Vasile Gheorghiu, Calendarul, ,Mitropolia
Banatului” nr. 7-9, (1957), pp. 17-30.
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Pastilor''. In secolul al XVI-lea, diferenta aceasta a ajuns sa
fie de 10 zile, astfel incat echinoctiul de primavara cadea
la 11 martie si astfel nu mai corespundea cu realitatea
astronomica.

In anul 1582, Papa Grigorie al XIII-lea (1572-1585), in
urma studiilor si propunerilor unor celebri astronomi ai
timpului, a initiat reforma calendarului care-i poarta nu-
mele. Aceasta a constat in suprimarea celor 10 zile cu care
ramasese In urma calendarul iulian, astfel incat echinoctiul
de primavard a fost adus la data de 21 martie, ca in vremea
Sinodului I de la Niceea. Pentru a apropia si mai mult anul
calendaristic de anul tropic s-a hotdrat sa se scada trei zile
la fiecare interval de 400 de ani, suprimandu-se trei ani se-
culari consecutivi. Astfel, anii seculari 1700, 1800, 1900, care
in calendarul iulian erau bisecti, au devenit comuni, iar anii
1600, 2000 au rimas bisecti. In acest fel, diferenta dintre anul
tropic si anul calendaristic era doar de 26 de secunde, ceea
ce Insemna o zi odata la 3300 de ani. Acest sistem a fost
adoptat de statele catolice si, mai tarziu, de cele devenite
protestante.

2. Problema calendarului in Biserica Ortodoxa Romana
Dupa reforma gregoriand, Rasdritul Ortodox a rdmas

mai departe cu calendarul iulian. Papa a invitat si Biseri-
cile Ortodoxe sa accepte reforma calendaristica, printr-o

"' Pr. prof. dr. Ene Braniste, Problema unificirii calendarului liturgic in
Bisericile Ortodoxe, p.190.



