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CUVÂNT-ÎNAINTE

„{i la acest fel de scrisoare gând slobod [i f\r\ valuri trebue[te”, afirma Miron
Costin cu privire la scrierea istoriei în prefa]a la Letopise]ul }\rii Moldovei, explicând,
în acela[i timp, cititorilor dificultatea îndeletnicirii de istoric în starea în care se afla
atunci ]ara sa, bântuit\ de „cumplite vremi” [i de „zile de cump\n\ mare p\mântului
nostru [i noa\”. „Vremile” nu au fost mai îng\duitoare cu istoricii români din ultima
jum\tate de secol decât cu ilustrul lor predecesor. Dimpotriv\! La permanenta
amenin]are extern\, cadrul determinant al istoriei române[ti, s-a ad\ugat controlul
dinl\untru al gândirii, al celei istorice cu prec\dere, de c\tre o putere impus\ din
afar\, negatoare a libert\]ii, adic\ a condi]iei esen]iale a oric\rui act de crea]ie
superior în domeniul culturii.

Destr\marea sistemului totalitar de guvernare, care a cuprins în vasta sa re]ea de
mijloace de control al min]ii [i scrierea istoriei, a impus [i impune în continuare
îndatorirea elementar\ de a regândi întregul trecut românesc în perspectiva teribilei
experien]e istorice acumulate în decursul ultimelor decenii. Un vast material erudit,
rezultat din cercet\rile întreprinse în acest îndelungat r\stimp, trebuie integrat în
actul de reinterpretare pe care în m\sur\ însemnat\ îl condi]ioneaz\. Înf\ptuirea
acestui deziderat sau imperativ nu este o întreprindere u[oar\. Câteva sinteze au
ap\rut în ultimii ani, inspirate de inten]ia de a oferi trecutului românesc un cadru de
inter pretare nou, liber de constrângeri ideologice, sau m\car un sumar de fapte
esen]iale pentru publicul larg, doritor s\ raporteze experien]a actual\ la dimensiunea
timpului istoric îndelungat. Din acela[i îndemn s-a n\scut [i lucrarea de fa]\.

Cinci cercet\tori istorici au convenit s\ colaboreze la împlinirea acestei noi sinteze.
Sintezele realizate de fiecare dintre ei, contopite într-o sintez\ general\, sunt produsul
unor laborioase cercet\ri speciale, realizate de-a lungul unor ani îndelunga]i de studiu.
Cartea î[i propune s\ înf\]i[eze trecutul poporului român [i al spa]iului istoric
românesc, în toat\ complexitatea sa, în interac]iunea permanent\ dintre români [i
ceilal]i locuitori ai acestui spa]iu [i în contextul creat de realit\]ile interna]ionale care
au constituit cadrul geopolitic al istoriei române[ti. Spa]iul cel mai larg, raportat la
segmentul cronologic tratat, a fost rezervat ultimelor dou\ secole, din vremea consti -
tuirii na]iunii române pân\ la sfâr[itul totalita rismului. Doi istorici str\ini, unul
american, cel\lalt englez, cunoscu]i pentru contribu]iile lor [tiin]ifice, au acceptat s\-[i
asume redactarea capitolelor privitoare la acest interval. La competen]a lor profesional\
recunoscut\ se adaug\ avantajul de a nu fi implica]i în viziunile partizane dezvoltate
inevitabil din realit\]i care nu [i-au pierdut înc\ actualitatea.

O lucrare colectiv\ comport\ avantaje [i neajunsuri. Avantajul principal decurge
din cooperarea cercet\torilor unor domenii [i perioade diferite, care comport\
cuno[tin]e [i metode de cercetare specifice; neajunsul cel mai seam\ e urmarea
fireasc\ a inevitabilelor deosebiri de gândire [i stil de la un autor la altul. Concep]ia
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care a stat la baza volumului [i formula de structurare a capitolelor s-au str\duit s\
asigure o cât mai armonioas\ articulare a p\r]ilor componente ale lucr\rii.

Cartea este destinat\ unui public larg. Ea a fost despov\rat\ de aparat critic, de
note de subsol. Indica]iile bibliografice care înso]esc fiecare subdiviziune se limiteaz\
la lucr\rile esen]iale.

Întregul material a fost revizuit cu mult\ competen]\ [i acribie de domnul Gheorghe
Laz\r, cercet\tor [tiin]ific la Institutul de Istorie „Nicolae Iorga”; tot lui i se datoreaz\
indexul de persoane [i localit\]i care înso]e[te volumul. 

Edi]ia de fa]\ cuprinde un [ir de `ntregiri referitoare `ndeosebi la istoria modern\
[i contemporan\.

A fost actualizat\ bibliografia prin ad\ugarea titlurilor unor `nsemnate lucr\ri
recent ap\rute sau omise din edi]ia anterioar\.

{erban Papacostea,
Bucure[ti, mai 2012
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I. DE LA ÎNCEPUTURILE CIVILIZA}IEI 
LA SINTEZA ROMÂNEASC|

P\mântul românesc

P\mântul românesc — str\b\tut de paralela de 45o N — este situat `n partea sud-estic\ a
Europei Centrale. Armonia [i simetria sa (S. Mehedin]i) sunt cu totul remarcabile. În centru se
afl\ Podi[ul Transilvaniei, cu în\l]imea de circa 500 m, înconjurat de Mun]ii Carpa]i, precum o
cetate e înconjurat\ de ziduri (N. B\lcescu). Carpa]ii trec, pe alocuri, de 2 000 m. În exterior
în\l]imile scad treptat, printr-o zon\ colinar\, pierzându-se spre câmpia Dun\rii, spre [esurile
Tisei [i Nistrului. Acest teritoriu locuit în principal de români, cuprinzând enclave de alte
neamuri (dup\ cum „insule” de români se afl\ [i în afara sa), m\soar\ circa 300 000 km2, cam
cât Italia sau ceva mai mult decât jum\tatea Fran]ei. Statul român actual are 238 391 km2,
dar România Mare din perioada interbelic\, suprapunând mai fidel p\mântul românesc,
însuma aproape 295 000 km2.

Podi[ul Transilvaniei este o zon\ colinar\, fragmentat\ de ape, favorabil\ agriculturii,
pomiculturii [i cre[terii animalelor. În subsol se afl\ mari rezerve de sare, o bog\]ie recu -
noscut\, exploatat\ [i chiar exportat\ începând cu timpurile preistorice. Teritoriul este lipsit,
în general, de p\duri. Exist\ lacuri, multe artificiale. Partea sudic\, între Mure[ [i Olt, ofer\
condi]ii bune viticulturii.

Un lan] de depresiuni marginale face trecerea spre mun]i. Aceste depresiuni, ca [i Podi[ul
Transilvaniei, au fost locuite din cele mai vechi timpuri. Depresiunea Alba Iulia–Turda a oferit
în epoca roman\ condi]iile pentru apari]ia a dou\ mari ora[e — Apulum [i Potaissa. În unele
depresiuni marginale (Odorhei, Homoroade, Sibiu) au fost coloniza]i, în secolele al XI-lea [i 
al XII-lea, secuii [i sa[ii.

Carpa]ii sunt contemporani cu Alpii, dar mult mai pu]in înal]i (doar câteva vârfuri, din
Carpa]ii Meridionali, dep\[esc 2 500 m). Trec\torile prin mun]i au asigurat dintotdeauna
leg\turile dintre marile regiuni istorice. Pu]ine se afl\ chiar pe la baza muntelui: pe valea Oltului
se trece u[or din Transilvania în Oltenia [i Muntenia, prima „[osea” pe aici fiind construit\ de
romani. Alte trec\tori sunt pe la 1 000 m (Predeal) sau chiar mai înalte (Prislop, în Carpa]ii
Orientali, la peste 1 400 m). În general drumuri mai grele, cu pasuri înalte, erau între Moldova
[i Transilvania — Maramure[.

Dac\ num\rul de trec\tori, de vale sau de culme, s-a dovedit a fi suficient pentru circula]ia
oamenilor din toate timpurile, forma curioas\ a Carpa]ilor nu poate fi trecut\ cu vederea, nici
urm\rile sale geopolitice. Carpa]ii nu m\rginesc o regiune anume [i nici nu despart bazinele
unor fluvii (râurile izvorâte de pe orice latur\ a lor ajung, toate, în Dun\re). Provinciile
române[ti situate în afara Carpa]ilor sunt cu atât mai deschise [i mai penetrabile dinspre
zonele vecine (geografic [i istoric) — pusta maghiar\, stepa ruseasc\ — cu cât se dep\rteaz\
de mun]i. Numai Transilvania istoric\ este înconjurat\ de mun]i ([i, în m\sura în care ace[tia
erau împ\duri]i, ea era cu adev\rat „]ara de dincolo de p\duri”). Deci numai în Transilvania o
mare depresiune geografic\, cu ad\postul ei natural, e dublat\ de un ad\post ori bazin istoric
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delimitat printr-un lan] muntos. La scara întregului teritoriu românesc, a[ezarea Carpa]ilor nu
face decât s\-l taie; muntele care ar trebui s\-i despart\ pe români de alte neamuri, ca o
grani]\ natural\ (A.D. Xenopol, dup\ teoria lui O. Barot), nu face decât s\-i despart\ pe
români în mai multe provincii istorice. De[i Carpa]ii au traversat regiuni locuite de acela[i
popor, cu o cultur\ unitar\, diferen]ierile marcate de lan]ul muntos fiind minime, totu[i
dispunerea mun]ilor n-a fost f\r\ urm\ri însemnate în istoria politic\ [i statal\ a românilor în
Evul Mediu; chiar în Antichitate vedem un anumit rol al Carpa]ilor în repartizarea teritoriilor
diferitelor provincii dacice ale Imperiului Roman.

Numeroasele depresiuni intra [i subcarpatice au un relief deluros [i sunt ad\postite
climatic. În acela[i timp, ele constituie teritorii u[or de ap\rat, ceea ce explic\ importan]a lor,
mai cu seam\ în Evul Mediu (Maramure[, Topli]a, Ciuc, Câmpulung Moldovenesc, Dornele,
Vrancea, }ara Bârsei, }ara F\g\ra[ului, Lovi[tea, Ha]eg, Beiu[ etc.).

Spa]iul locuit al Carpa]ilor se extinde prin suprafe]ele plane, de eroziune, care permit
a[ez\ri permanente [i culturi agricole pân\ pe la 1 200 m. Amintirea unor str\vechi locuri
pentru târguri anuale care adunau popula]ia de pe ambele versante ale Carpa]ilor se p\streaz\
pân\ ast\zi. Unele târguri se ]ineau la în\l]imi [i mai mari. Întâlnirea anual\ de la „Târgul de
fete” de pe Muntele G\ina (în Carpa]ii Occidentali) se petrece la 1 700 m. A[ez\rile în zone
înalte sunt de veche tradi]ie: „Daci inhaerent montibus” spunea Florus („dacii sunt ag\]a]i de
mun]i”), iar capitala lor, Sarmizegetusa (Gr\di[tea Muncelului) este la 1 000 m altitudine.

Mun]ii Carpa]i mai înseamn\ bog\]ia p\durilor (mai ales în Carpa]ii Orientali), existen]a
unor minerale de pre] — aur, argint (mai ales în Carpa]ii Occidentali) — [i a p\[unilor alpine
care au permis un p\storit deosebit de intens. Exploatarea minereurilor dateaz\ din preistorie,
dezvoltându-se cu o deosebit\ vigoare în epoca roman\.

Dealurile subcarpatice înconjoar\ Carpa]ii Orientali [i Meridionali, prezentând în\l]imi care
nu dep\[esc, de regul\, 500–600 m. Resursele economice se constituie aici în p\duri [i zone
cerealiere (în depresiuni), pomicultur\, viticultur\, cre[terea animalelor; subsolul con]ine sare,
petrol, c\rbune. Toate acestea explic\ intensitatea locuirii, iar primele mari centre medievale
(Suceava, Câmpulung, Curtea de Arge[) au ap\rut în aceea[i zon\. De la sfâr[itul secolului al
XIX-lea, exploatarea petrolului a produs un mare salt demografic. Popula]ia Câmpinei, de
exemplu, cre[te în 12 ani cu 150%.

O densitate mare de a[ez\ri se observ\ [i în Podi[ul Moldo-Basarabean, mai cu seam\ la
apus de Prut, ca [i în Podi[ul Getic. Ca un podi[ apare [i Dobrogea, cu un relief mai accidentat
în nord. Acest p\mânt delimitat clar de Dun\re [i Marea Neagr\ este, din punct de vedere
geopolitic, o anex\ necesar\ regiunilor carpatice, în pofida aspectului s\u de culoar între
stepele pontice [i Balcani. Spre nord-est, Delta Dun\rii este cea mai joas\ [i mai tân\r\ unitate
de relief. Un ]inut jos este Bugeacul, teritoriul din sudul Basarabiei, cu deficit de ap\ (excep]ie
f\când lacurile Cahul, Ialpug [i Catalpug). Domina]ia t\tar\ a distrus aici p\durile, iar solul a
r\mas, pân\ în secolul al XIX-lea, slab cultivat. Litoralul basarabean este neprielnic pentru
porturi. De la limanul Nistrului, unde milesienii fondaser\ colonia Tyras, n-au mai existat alte
porturi pân\ la litoralul dobrogean.
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În sfâr[it, câmpiile propriu-zise din extremit\]ile teritoriului care ne intereseaz\ sunt Câmpia
Tisei în vest [i Câmpia Român\ din sud. Agricultura cerealier\ este aici baza economiei; se
adaug\ cre[terea animalelor (în vest) [i pescuitul (în sud).

Re]eaua hidrografic\ cuprinde aproape exclusiv ape care izvor\sc din Carpa]i (în afara
Dun\rii) [i care, cu pu]ine excep]ii notabile (Nistru), se vars\ în Dun\re. Debit mare au Siretul,
Prutul, Mure[ul, Oltul, Some[ul, Jiul. Marile cursuri de ap\ au constituit dintotdeauna impor -
tante artere de circula]ie prin faptul c\ sunt navigabile (Dun\rea, par]ial [i unele râuri, mai cu
seam\ Mure[ul) [i prin c\ile de uscat pe care le contureaz\ v\ile lor. Râurile au unit mai mult
decât au desp\r]it, chiar dac\ temporar au avut rol de frontier\ (Oltul subcarpatic [i Mure[ul
inferior în epoca roman\). }ara Moldovei descris\ de Dimitrie Cantemir se împ\r]ea în Moldova
de Sus [i Moldova de Jos ca fâ[ii orizontale, mergând de la Carpa]ii Orientali la Nistru; prin
urmare, Prutul nu separa nimic. Fertilele v\i ale râurilor sunt pline de a[ez\ri, unele din timpuri
str\vechi. Cu prilejul marilor inunda]ii ale Mure[ului din 1970 s-a putut constata c\ nicio
a[ezare preistoric\ din preajm\ n-a fost inundat\, ceea ce dovede[te din partea oamenilor
acelor vremuri o perfect\ cunoa[tere a terenului, prin îndelungat\ experien]\.

Pozi]ia în cadrul Europei este determinant\ pentru caracterul temperat al climei, ilustrat de
temperatur\, vânturi [i ploi, cu repercusiuni directe asupra regimului apelor, asupra r\spândirii
florei [i faunei. Influen]ele Europei Centrale, sesizabile mai cu seam\ în Transilvania (vânturile
de vest [i nord-vest, precipita]iile cuprinse între 550 [i 1 400 mm pe an, larga r\spândire a
fagului), se întrep\trund cu acelea dinspre Europa R\s\ritean\, în Podi[ul Moldo-Basarabean,
Dobrogea [i Câmpia Român\ (ierni mai aspre [i veri secetoase, precipita]ii sub 550 mm) [i cu
influen]e mai slabe de climat mediteranean (în Banat, Oltenia [i sudul Dobrogei). În felul
acesta teritoriul românesc marcheaz\ limita nordic\ a vi]ei de vie, cea estic\ pentru bradul alb
[i fag [i locul de întâlnire al stepelor cu p\durile.

Temperaturile medii anuale sunt cuprinse între 11oC în Câmpia Dun\rii [i –2oC la altitudini de
peste 2 500 m; temperatura medie anual\ pentru întreg teritoriul României este de 9oC. Tendin]e
de apropiere de extremele absolute înregistrate (–38oC [i +44oC) se observ\ rar. Modera]ie se
constat\ [i în regimul ploilor; totu[i, anii seceto[i — urmare a pozi]iei între zona secetoas\ a
Mediteranei [i cea a Caspicei [i M\rii Negre — sunt mai frecven]i decât anii excesiv de ploio[i.

Vegeta]ia reflect\ aspectele generale ale reliefului. Paji[tilor alpine le urmeaz\, într-o
succesiune coborâtoare, p\durile de conifere (molidul, bradul), apoi cele de fag (împreun\ cu
mesteac\nul [i paltinul), p\durile de stejar (împreun\ cu ulmul, ar]arul [i teiul), p\durile de
lunc\ (arinul, salcia [i plopul). Urmeaz\ o centur\ periferic\ a silvostepelor [i stepelor, în bun\
m\sur\ antropogen\.

În ce m\sur\ cunoa[terea mediului natural actual poate fi util\ reconstituirii peisajului altor
epoci istorice? Este limpede, ast\zi, c\ în ultimele cinci milenii climatul din zona geografic\ pe
care o cercet\m a fost cald, asem\n\tor, în linii generale, celui actual. Au intervenit perioade
de r\cire, prin secolele VIII–X, apoi în secolele XIII–XVII. Este sigur c\ datele mai am\nun]ite
în privin]a diferen]elor climatice (regimul ploilor [i temperatura) sesizabile la intervale relativ
mici (150–250 ani) ar putea explica mai bine destule fenomene istorice petrecute mai ales în
mileniul I î.Hr. [i mileniul I d.Hr.
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Transform\rile din cadrul geografic petrecute în epoca istoric\, despre care avem m\rturii,
sunt, uneori, naturale. Unele râuri [i-au schimbat cursul: Buz\ul se v\rsa în vremea lui {tefan
cel Mare de-a dreptul în Dun\re (C\lm\]uiul pare s\ fie vechea albie a Buz\ului), pe când
acum se vars\ în Siret. Lacul Ro[u a ap\rut în 1837, prin pr\bu[irea unei por]iuni de munte
în albiile unor pâraie.

Mai multe sunt îns\ transform\rile antropogene. Izvoare literare antice vorbesc despre
abunden]a p\durilor în Dobrogea; prin urmare, avem de-a face cu un proces antropic: desp\du-
ririle masive din vremea ocupa]iei otomane au produs stepizarea Dobrogei. P\duri întinse au
fost defri[ate peste tot în Evul Mediu; din ele au r\mas acum pâlcuri r\zle]e de arbori, iar
uneori doar numele: Codrul Vl\siei se întindea între Ploie[ti [i Bucure[ti; „Teleormanul” era o
„p\dure nebun\”, „Deliormanul” din Dobrogea sudic\ — la fel. Pe locul lor au ap\rut terenuri
arabile, mai întâi pentru grâu [i pentru mei, iar din secolul al XVII-lea [i pentru porumb. Nou
introdusa cereal\ a f\cut curând mare concuren]\ grâului, suprafe]ele cultivate cu porumb
crescând continuu; în anii ’30 ai secolului al XX-lea, România era al cincilea produc\tor de
porumb din lume. Lanuri de grâu [i porumb au ap\rut în secolul al XIX-lea [i în stepele de
odinioar\: în Bugeac [i în B\r\gan (locuit pân\ atunci aproape numai de p\stori). Prin
vân\toare masiv\ [i modific\rile antropice ale vegeta]iei au disp\rut specii de animale: bourul,
zimbrul, brebul, calul s\lbatic [i colunul (m\garul s\lbatic). {i asemenea interven]ii în peisajul
p\mântului românesc au continuat `n secolul al XX-lea: `n 1970, apele lacului de acumulare
de la hidrocentrala de pe Dun\re au înghi]it insula Ada-Kaleh. A disp\rut o oaz\ de vegeta]ie
mediteranean\ [i parfumul unor vremuri de alt\dat\.

*
*         *

P\mântul românesc este legat prin marea arter\ a Dun\rii de Europa Central\; prin Marea
Neagr\ î[i întoarce o fa]\ spre Orient. A[a cum climatologic influen]ele Europei Centrale
interfereaz\ aici cu cele dinspre stepele ruse[ti [i dinspre Mediteran\, tot astfel civiliza]ia acestui
p\mânt a fost deschis\ deopotriv\ Europei [i Asiei. Filtrarea celor dou\ mari tipuri de cultur\ [i
moduri de via]\, ca [i amestecul lor în subtile propor]ii confer\ o not\ aparte istoriei [i viitorului.

Preistoria

Începuturile istoriei sunt tenebroase ca înse[i pe[terile care i-au oferit omului primul
ad\post. O perioad\ pe cât de îndelungat\ — sute de mii de ani — pe atât de dificil de
reconstituit revine cercet\rii preistoriei, care urm\re[te omul înc\ de la apari]ia sa pe p\mânt.
Pentru cea mai adânc\ preistorie documenta]ia arheologic\ interfereaz\ necesar cu studiul
ultimelor na[teri geologice, cu climatologia, paleontologia [i paleobotanica. Primele unelte
cioplite în piatr\ se amestec\ printre oasele animalelor din pleistocen ca pentru a dovedi
drumul anevoios urmat de o fiin]\, oarecare pân\ atunci, ce a reu[it s\ se desprind\ de
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animale [i plante, pentru a deveni om. Aceast\ sfor]are uria[\ [i unic\ s-a f\cut prin gândire,
comunicare [i sociabilitate, prin con[tiin]\ economic\, etic\ [i estetic\, prin credin]\.

Via]a comunit\]ilor preistorice, dur\ în esen]a ei, — prin lupta pentru supravie]uire, dus\
cu mijloace modeste într-un mediu adesea ostil, — pare încremenit\ în epoci nesfâr[ite. Totu[i,
pân\ la mijlocul mileniului I î.Hr. s-au scurs pe teritoriul României nenum\rate civiliza]ii, c\ci
comunit\]ile preistorice de aici nu sunt inerte. Mai mult, ele nu sunt nici rupte de regiunile
învecinate — mai apropiate ori mai îndep\rtate — suferind astfel binefaceri [i neajunsuri
deopotriv\. Din toate punctele cardinale, dar mai cu seam\ din r\s\ritul stepelor nord-pontice
[i din sudul fertil al Peninsulei Balcanice, al Egeei [i Anatoliei, se difuzeaz\ în valuri succesive
nout\]i [i progrese în via]a material\ [i spiritual\, uneori prin împrumuturi pe nesim]ite, alteori
prin schimb\ri relativ bru[te. Perioade de stabilitate, cu acumul\ri lente, au fost — din acelea[i
motive — bulversate de migra]ii [i n\v\liri: la începuturile neoliticului, la începuturile [i la
sfâr[itul epocii bronzului, pe parcursul primei vârste a fierului.

Culturi arheologice zonale au ap\rut [i s-au dezvoltat, uneori cu str\lucire, pentru a se
transforma apoi în altele, ori s-au stins spre a face loc altora. Aceast\ mi[care continu\, care
se accelereaz\ pe m\sur\ ce înaint\m în timp, nu s-a petrecut f\r\ a l\sa câteva urme
notabile, situate pe culmile civiliza]iei preistorice europene.

Sfâr[itul preistoriei pe teritoriul României în prima vârst\ a epocii fierului coincide cu
apari]ia daco-ge]ilor, entitate etno-cultural\ de acum bine definit\ prin suficiente delimit\ri de
lumea sud-tracic\ sau de alte popula]ii.

Comunit\]ile paleolitice. Revolu]ia neolitic\. Cea mai lung\ [i mai obscur\ perioad\ a
preistoriei este reprezentat\ pe teritoriul României, ca pretutindeni în lume, de paleolitic.

Pe valea Dârjovului, un afluent al Oltului, nu departe de Slatina (jud. Olt), dar [i în v\ile
râurilor Cotmeana, Vedea, Dâmbovnic, pe Oltul transilvan în depresiunea Sibiului, s-au descope -
rit silexuri cioplite, apar]inând uneia din primele culturi arheologice ale paleoliticului inferior —
„cultura de prund”. Pentru cele mai vechi unelte de aici s-a propus vârsta de 600 000 ani.

Spre deosebire de paleoliticul inferior, surprins mai ales în regiunile sud-carpatice,
paleoliticul mijlociu, reprezentat de diferite grupe musteriene, e r\spândit în toate zonele
României. Cele mai cunoscute sta]iuni ale comunit\]ilor de vân\tori musterieni sunt în
pe[terile din Carpa]ii Meridionali, la Baia de Fier (jud. Gorj), Cioclovina, Nandru [i Ohaba-Ponor
(toate în jud. Hunedoara), B\ile Herculane (jud. Cara[-Severin), formând grupul musterian
„cuar]itic”. În Basarabia musterianul se întâlne[te în pe[terile din bazinul Prutului mijlociu
(raionul Edine]), iar în Moldova musterianul e reprezentat mai ales la Mitoc [i la Ripiceni-Izvor
(ambele în jud. Boto[ani). A[ezarea de la Ripiceni-Izvor are o depunere de 12 m grosime;
musterianul superior de aici — una din cele mai importante [i mai bogate sta]iuni din aceast\
parte a Europei — dateaz\, conform analizelor cu C 14, din circa 45000–40000 î.Hr.

Pe parcursul paleoliticului superior „regionalizarea” culturilor se accentueaz\.
Aurignacianul mijlociu e întâlnit în multe zone ale României, fiind bine reprezentat la
Cremenea — Sita Buz\ului (jud. Buz\u), în mai multe sta]iuni din Oa[ [i Maramure[, Moldova
(Mitoc, Ceahl\u — jud. Neam]), Muntenia (numai în a[ezarea de la Malu Ro[u–Giurgiu s-au
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g\sit peste 40 000 de piese litice din aurignacianul târziu). La sfâr[itul paleoliticului, cultura
gravettian\ apare în Moldova [i Basarabia. Descoperirile apar]inând gravettianului de la Mitoc
sunt o adev\rat\ punte de leg\tur\ între zonele centrale [i estice ale Europei. Ultima etap\
gravettian\ se difuzeaz\ larg în Transilvania, Oa[, Maramure[ [i Banat.

Epipaleoliticul (mezoliticul) înregistreaz\ evolu]ia a dou\ mari grupe culturale: pe de o
parte culturile locale ale paleoliticului superior, supravie]uitoare ultimei glacia]iuni (mai ales în
Moldova, Muntenia [i Banat); pe de alt\ parte culturile alogene (azilian, swiderian,
tardenosian) în Carpa]ii Orientali, Banat, Por]ile de Fier. Mai cunoscute sunt descoperirile de
la Lapo[ (jud. Prahova), unde atelierele de prelucrare a silexului se întind pe dou\ hectare, apoi
cele din masivul Ceahl\u, de la B\ile Herculane, din grotele [i ad\posturile de sub stânci din
defileul Por]ilor de Fier. Cele mai recente dat\ri cu C 14 au dat epipaleoliticului de la Schela
Cladovei (jud. Mehedin]i) vârsta de 8 570 (±105)–7 700 (±105). Utilajul predominant al
epipaleoliticului e reprezentat de microlite (vârfuri de s\geat\ pentru arc, mici r\zuitoare etc.).

Economia paleoliticului [i mezoliticului se baza pe vân\toare (bovine mari, cerbi gigan]i,
mamu]i, cai), pescuit [i cules (flora spontan\). În epipaleolitic se pare c\ a fost domesticit câinele,
iar adaptarea gramineelor aduce cu sine recoltarea, ca form\ tranzitorie de la culesul întâmpl\tor
spre cultivarea plantelor. Cele mai vechi obiecte de podoab\ — coliere din din]i de animal — apar
în paleoliticul superior, iar primii idoli feminini din os ori piatr\ apar]in epipaleoliticului. O
descoperire singular\ pentru aceast\ parte a Europei o constituie urmele de pictur\ rupestr\ (un
cal [i o felin\?) în grota de la Cuciulat (jud. S\laj) situat\ pe malul drept al Some[ului.

Datele antropologice sunt destul de pu]in concludente. Pentru musterian, descoperirile de
la Ohaba-Ponor indic\ prezen]a lui Homo sapiens neandertalensis, iar pentru paleoliticul
superior descoperirile osteologice de la Cioclovina apar]in lui homo sapiens fossilis.
Epipaleoliticul este crea]ia omului de tip „Cro-Magnon oriental” (mai multe schelete în
a[ez\rile din defileul Dun\rii). La popula]ia de la Por]ile de Fier se apreciaz\ c\ speran]a de
via]\ la na[tere era de 28 ani, cifr\ destul de ridicat\, care reflect\ un proces demografic
ascendent [i prefigureaz\ modific\rile economice [i sociale ale neoliticului.

Este greu de stabilit m\sura în care neoliticul pe teritoriul României î[i începe dezvoltarea
pe un fond mezolitic local. Avansarea dinspre sudul Peninsulei Balcanice [i p\trunderea treptat\
spre nord [i nord-est a unui neolitic constituit pare s\ fi anulat tendin]ele de neolitizare a
mezoliticului. Mai mult, contactele dintre reprezentan]ii celor dou\ culturi par s\ fi fost uneori
violente, dup\ cum indic\ masacrele surprinse în defileul Dun\rii care au provocat dispari]ia
subit\ — acolo — a popula]iilor mezolitice. Venirea unor popula]ii neolitice din sud a întrerupt
[i tendin]a, constatat\ la unele comunit\]i epipaleolitice, de producere a hranei, un atribut al
neoliticului aceramic. Pe teritoriul României prezen]a altor tr\s\turi ale neoliticului aceramic
este greu de surprins; un nivel neolitic aceramic, databil în mileniul VII î.Hr., este confirmat pe
Nistru, la Soroca.

Mileniului VI [i primei p\r]i a mileniului V le corespunde neoliticul timpuriu (neoliticul
vechi); neoliticul mijlociu (dezvoltat) ocup\ restul mileniului V [i începutul mileniului urm\tor;
neoliticului târziu (eneolitic, chalcolitic) îi corespunde cea mai mare parte a mileniului IV [i
începutul mileniului III î.Hr.
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De-a lungul unei evolu]ii de peste trei milenii popula]iile neolitice [i eneolitice de pe
teritoriul României au f\cut progrese remarcabile, cucerind toate atributele „revolu]iei
neolitice” (G.V. Childe) în domeniul culturii materiale [i spirituale: producerea hranei, nout\]i
majore în me[te[uguri (ol\ritul, [lefuirea pietrei, prelucrarea textilelor, începuturile meta lurgiei
aurului [i cuprului), conturarea mai limpede a unor norme de organizare a societ\]ii, o via]\
spiritual\ bogat\, deplin constituit\.

Neoliticul timpuriu e reprezentat mai întâi de cel mai vechi orizont cultural nord-danubian —
Gura Baciului-Cârcea (Gura Baciului lâng\ Cluj-Napoca, Cârcea în jud. Dolj). Popula]ia care a
vehiculat aceast\ cultur\ e de origine meridional\ (thessalian\ ori macedonean\). Predomin\
înc\ microlitele de obsidian, uneltele de piatr\ [lefuit\ fiind pu]ine. Ceramica e monocrom\ ori
pictat\ cu alb pe fond ro[u, asem\n\toare cu cea de tip Protosesklo din Thessalia. Nivelurile
superioare de la Gura Baciului ori Cârcea apar]in deja culturii Star…evo-Cri[, o veche cultur\
neolitic\, larg r\spândit\ pe teritoriul României (absent\ doar în Dobrogea [i în sud-estul
Munteniei).

Odat\ cu finalul culturii Star…evo-Cri[, marea unitate cultural\ [i teritorial\ se dezmem -
breaz\. Alte popula]ii, venite din sudul Peninsulei Balcanice ori din Anatolia, creeaz\ cultura
Vin…a-Turda[. Aceasta e r\spândit\ în zonele centrale [i sudice ale Transilvaniei, în Banat [i
Oltenia vestic\. În a[ez\ri apar rare obiecte de cupru; în schimb, sunt numeroase figurinele
antropomorfe. Într-o groap\ de cult de la T\rt\ria (jud. Alba) s-au g\sit idoli cicladici din
alabastru, dar [i trei tablete de lut acoperite cu semne incizate (scriere?), cu analogii în
Mesopotamia.

Neoliticului mijlociu îi apar]in, de asemenea, culturile Dude[ti (în sudul României), cultura
ceramicii liniare „cu note muzicale” (Moldova, estul [i centrul Transilvaniei [i la sud de Carpa]i),
cultura Tisa (în vestul [i nord-vestul României), cultura Hamangia (în Dobrogea). Acesteia din
urm\ îi sunt specifice statuetele antropomorfe din lut ars, unele adev\rate celebrit\]i de nivel
european. În bazinul Some[ului [i în Câmpia Transilvaniei s-a format în neoliticul mijlociu
complexul cultural cu ceramic\ pictat\ Cheile Turzii–Lumea Nou\, c\ruia i se adaug\ grupul
cultural Iclod pentru neoliticul târziu. La Iclod (jud. Cluj) s-a descoperit o a[ezare fortificat\ cu
[an], valuri de p\mânt [i palisade [i o necropol\ neolitic\ de inhuma]ie, cu bogat inventar
funerar.

Din cultura Dude[ti s-a dezvoltat (în Oltenia [i vestul Munteniei) cultura V\dastra, iar sub
influen]a culturii ceramicii liniare s-a n\scut (în Muntenia) cultura Boian. Aceasta a p\truns [i
în Transilvania, sudul Moldovei [i în Basarabia. Trecerea de la cultura Boian la cultura
Gumelni]a s-a f\cut aproape pe nesim]ite, astfel încât unii cercet\tori prefer\ s\ vorbeasc\ de
complexul cultural Boian-Gumelni]a, specific zonei estice a Dun\rii de Jos; prin componenta
„gumelni]ian\” se intr\ în perioada eneolitic\. Cultura Precucuteni apar]ine neoliticului
mijlociu, dar, [i în acest caz, complexul cultural Precucuteni-Cucuteni reprezint\ o continuitate
perfect\ pân\ la sfâr[itul eneoliticului. Cultura Precucuteni s-a n\scut în Moldova, prin
contactul triburilor Boian cu cele purt\toare de ceramic\ liniar\ „cu note muzicale”.

Eneoliticul este caracterizat printr-o evolu]ie mai dinamic\, prin progresele metalurgiei
cuprului [i prin splendoarea ceramicii pictate.
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Culturii Gumelni]a îi sunt specifice a[ez\rile de tip tell [i ceramica neagr\ cu decor incizat
ori în relief. Cultura Ariu[d-Cucuteni (numit\ dup\ cele dou\ a[ez\ri eponime din jud.
Covasna, respectiv Ia[i) este una din cele mai str\lucite culturi eneolitice din Europa, cu
r\spândire în Moldova, Muntenia nord-estic\, Transilvania sud-estic\, Basarabia ([i Ucraina, la
vest de Nistru, unde se nume[te cultura Tripolie). Cu totul remarcabile sunt vasele pictate bi- sau
tricrom [i plastica de lut antropomorf\ [i zoomorf\. În centrul [i sudul Transilvaniei s-a
dezvoltat cultura Petre[ti, de asemenea remarcabil\ prin calitatea ceramicii pictate. În Oltenia,
urmând culturilor Vin…a-Turda[ [i V\dastra (poate [i culturii Gumelni]a) a ap\rut cultura
S\lcu]a. Unor zone din aria intracarpatic\ le sunt specifice pentru finalul neoliticului culturile
Tiszapolgár [i Bodrogkeresztúr (cu a[ez\ri eponime în Ungaria). Frecventa întrebuin]are a
cuprului pentru podoabe, dar [i pentru confec]ionarea de topoare masive, [i apari]ia idolilor
din aur „en violon” sunt repere semnificative pentru aceste culturi [i pentru eneolitic în
general. Finalul eneoliticului în regiunea Dun\rii de Jos e reprezentat de cultura Cernavod\ I.

Cele dou\ mari arii din care au pornit periodic migra]ii de popula]ii, ori doar impulsuri
culturale neolitice, spre teritoriul României sunt sudul (inclusiv Asia Anterioar\) [i vestul
(regiunile central-europene, de unde vin comunit\]i cu ceramic\ liniar\).

Un asemenea impuls vine din sud-estul Mediteranei [i Anatolia, dând na[tere metalurgiei
locale a cuprului [i aurului. Problemele tehnice ale reducerii minereului [i ale turn\rii nu erau
mai dificile decât cele ale arderii ceramicii în cuptoare perfec]ionate, ce realizau temperaturi de
1 000o C. Evident, atât metalurgia, cât [i confec]ionarea vaselor neolitice, pictarea [i arderea
lor sunt ocupa]ii specializate, care reveneau b\rba]ilor. Îndemânare cerea [i prelucrarea
silexului, a pietrei, osului [i cornului. În aria culturii S\lcu]a existau ateliere specializate în vârfuri
de s\ge]i din silex.

Cultura primitiv\ a plantelor cerealiere [i cre[terea animalelor domestice constituie
resursele principale de hran\, pe lâng\ vân\toare [i pescuit. În eneolitic se accentueaz\
cre[terea ovinelor [i a caprinelor [i se domestice[te calul, dar trac]iunea animal\ a ap\rut
probabil numai în epoca bronzului.

Progresul în privin]a habitatului este spectacular: de la pe[ter\ la a[ez\ri cu semibordeie [i
chiar cu zeci de locuin]e de suprafa]\, adev\rate sate. La Par]a (jud. Timi[) casele erau
rectangulare, din bârne [i lipitur\ de lut, unele mari de 80 m2; în centrul a[ez\rii era o „pia]\”
cu un sanctuar. În aria culturii Cucuteni locuin]ele au podea din trunchiuri de lemn lutuite. În
tell-ul de la H\b\[e[ti (jud. Ia[i) erau peste 40 de case de lemn, a c\ror amplasare exclude
întâmplarea. Dou\ locuin]e mari centrale, cu un spa]iu liber al\turi (loc de adunare a comu -
nit\]ii?) îndeplineau un rol social în cadrul gintei respective. La sfâr[itul neoliticului mijlociu,
fortificarea a[ez\rilor devine o practic\ frecvent\.

Comunit\]ile neolitice sunt constituite în clanuri matriliniare. Ap\rute, probabil, deja de la
sfâr[itul paleoliticului, ca form\ de organizare superioar\ cetei primitive, aceste clanuri ofer\
cadrul de structurare a con[tiin]ei de sine a indivizilor, ceea ce presupune ideea descenden]ei
(matriliniare), cea de rudenie, observarea unor interdic]ii [i tabuuri, existen]a unor totemuri
proprii grupului respectiv. Se consider\ c\ patriliniaritatea (ca unul din elementele esen]iale
ale patriarhatului) va ap\rea în eneolitic, dar o coexisten]\ a celor dou\ tipuri de stabilire a
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descenden]ei este foarte posibil\ chiar `ntr-o etap\ anterioar\. C\, în general, neoliticul supra -
pune epoca de vârf a matriarhatului pare a fi indicat de cultul aproape exclusiv al unei
divinit\]ii feminine.

Toate popula]iile creatoare ale neo- [i eneoliticului pe teritoriul României au practicat
inhuma]ia (cu începuturile în paleoliticul superior, ori chiar în cel mijlociu), prin depunerea
cadavrului fie în pozi]ie ghemuit\, fie întins\. Exist\ necropole cu peste 400 de morminte.
Descoperirea sub locuin]e a unor morminte de copii, ori a unor cranii izolate, pictate sau nu cu
ocru ro[u, ilustreaz\ ritualuri diversificate de înmormântare, constituite pe tradi]ii paleolitice
occidentale ori sub influen]e din Orientul Apropiat.

Spiritualitatea neolitic\ îmbin\ organic domeniul artei cu acela al credin]elor
magico–religioase.

Tuturor culturilor neolitice (dar mai cu seam\ culturilor Vin…a-Turda[, Hamangia,
Precucuteni, Cucuteni [i Gumelni]a) le sunt proprii numeroasele statuete [i vase antropomorfe
[i zoomorfe. Majoritatea reprezint\ femei, uneori îns\rcinate, adesea cu steatopigie, elemente
ce dovedesc apartenen]a acestor piese la cultul fertilit\]ii [i fecundit\]ii. Tipurile sunt — în
tr\s\turile lor generale — acelea[i ca în Asia Mic\, imagini ale Marii Zei]e–Mame. Cele mai
multe sunt din lut ars, mai rar sunt sculptate în os, piatr\, marmur\ sau din aur. Printre
statuetele zoomorfe, frecven]a cornutelor simbolizeaz\ cultul for]ei virile, subsidiar celui al
fecundit\]ii; în aceea[i ordine de idei, statuetele masculine reprezint\ acolitul masculin al Marii
Mame. Uneori Marea Zei]\ [i acolitul masculin apar împreun\, în statuetele bicefale ale
culturii Vin…a-Turda[. Sceptrele de piatr\ eneolitice în form\ de cap de cal sunt de pus pe
seama penetra]iei triburilor din stepele nord-pontice.

Multe statuete ori vase antropomorfe sunt veritabile opere de art\, a[ezate definitiv
printre crea]iile cele mai reprezentative ale preistoriei europene: „Gânditorul” [i perechea sa
feminin\ — dou\ statuete descoperite în cimitirul de la Cernavod\ (jud. Constan]a) —
apar]inând culturii Hamangia, ori vasul antropomorf de cult descoperit la Vidra (jud. Giurgiu),
apar]inând culturii Gumelni]a, cunoscut sub numele de „Zei]a de la Vidra”. Constatarea e
valabil\ [i pentru o parte a ceramicii uzuale, rafinat decorat\ cu incizii [i incrusta]ii cu
substan]\ alb\ (cultura V\dastra), ori pentru vasele cucuteniene pictate bicrom [i tricrom, cu
a lor armonie a culorilor [i echilibru în dezvoltarea motivelor întru totul remarcabile.

În mai multe a[ez\ri s-au descoperit adev\rate sanctuare, apar]inând „satului” respectiv,
ori poate unei comunit\]i mai largi care utiliza în comun un „centru” de cult. La C\scioarele
(jud. Ilfov) sanctuarul era patrulater, cu pere]ii acoperi]i cu motive spiralice [i geometrice
pictate bicrom. În interior, dou\ coloane de lut pictate str\juiau o înmormântare ritual\. La
Par]a s-au descoperit dou\ sanctuare, cu un monumental altar de lut ars [i o dubl\ statuie —
Zei]a Mam\ [i acolitul masculin; jertfele aduse constau din cereale [i animale mari. În afara
sanctuarelor s-au g\sit [i gropi rituale în care se depuneau vase [i resturi de cadavre
incomplete, sugerând eventualitatea unor sacrificii umane. Interesante sunt altarele portative
din lut ars, care pot fi m\su]e — ca la Pianul de Jos (jud. Alba), ori „machete de sanctuare”,
reprezentând construc]ii cu coloane [i figuri de divinit\]i — ca la C\scioarele sau la Tru[e[ti
(jud. Boto[ani).
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Sorgintea — direct\ ori indirect\ — a primelor culturi neolitice [i chiar a unor culturi ale
neoliticului mijlociu în zona est-mediteranean\ [i a Asiei Mici implic\ originea meridional\ a
popula]iilor respective, deci caracterul lor pre-indoeuropean. De altfel, studiile antropologice
indic\ existen]a, de la începuturile neoliticului, a unui puternic fond mediteranoid, derivat din
evolu]ia [i gracilizarea popula]iilor cro-magnoide ale paleoliticului superior.

Cum s-a sfâr[it civiliza]ia neolitic\ r\mâne o întrebare la care nu se poate r\spunde prea
u[or. Penetra]ia unor elemente r\s\ritene, triburi nomade ori seminomade, dinspre stepele
nord-pontice, a produs tulbur\ri printre popula]iile agricole sedentare, antrenând alte migra]ii
[i, drept consecin]\, amestecul de popula]ii între comunit\]ile str\vechi [i noii veni]i. Oricum,
imaginea unei invazii–[oc a neamurilor indoeuropene [i a unui sfâr[it brusc al culturilor
neolitice este, în lumina ultimelor cercet\ri [i interpret\ri, mai pu]in evident\. Fenomenul a
fost complex, oglindind modific\ri climatice [i demografice, m\rirea ponderii cre[terii vitelor
în detrimentul agriculturii, cre[terea mobilit\]ii triburilor.

Epoca bronzului. Indoeuropenizarea. Tracii. Spre mijlocul mileniului al III-lea î.Hr., dup\ o
eventual\ „tranzi]ie” — greu de definit cultural [i de încadrat cronologic — se pot plasa
începuturile epocii bronzului. De acum înainte dezvoltarea societ\]ii în spa]iul
carpato–dun\rean poate fi corelat\ mai bine cu evolu]ia civiliza]iei din aria egeic\ [i cu
evenimentele etno–istorice de maxim\ însemn\tate (procesul de „indoeuropenizare” [i
apari]ia tracilor).

Dintre toate culturile n\scute în prima jum\tate a mileniului al III-lea, cea mai vast\ arie de
difuzare apar]ine culturii Co]ofeni. Cronologic, începuturile culturii Co]ofeni sunt sincrone cu
cultura Baden din vestul României. În ambele culturi apar morminte de incinera]ie, iar într-o
etap\ recent\ a culturii Co]ofeni devin numero[i tumulii. Aceste „monumente funerare” ale
noii epoci devin simbolul familiei patriarhale — al acelora înmormânta]i în aceea[i movil\.

Culturile Horodi[tea (între Carpa]i [i Prut), Folte[ti–Cernavod\ II, Cernavod\ III (în
Dobrogea [i în Muntenia), cultura „amforelor sferice” (în jum\tatea nordic\ a Moldovei),
culturile Kostolac [i Vu…edol (în vestul [i sud-vestul României) se înscriu în aceea[i faz\ de
tranzi]ie sau chiar de început a epocii bronzului (Vu…edol). În general, acestor culturi le este
caracteristic\ înhuma]ia, în necropole tumulare sau plane.

Dup\ 2500 î.Hr. apar semnele culturilor care vor reprezenta epoca propriu-zis\ a bronzului,
într-o evolu]ie de aproape un mileniu [i jum\tate.

În a doua jum\tate a mileniului al III-lea se formeaz\ cultura Schneckenberg în zona sud-es -
tic\ a Transilvaniei. Grupul cultural Jigodin, grupul tumular vest-transilv\nean, recent definitul
grup Cop\ceni [i grupul cultural {oimu[ completeaz\ complexul cultural al bronzului timpuriu
intracarpatic. Mormintele de incinera]ie devin mai numeroase, iar topoarele de tip Baniabic [i
pandantivele spiralice în form\ de ochelari sunt reprezentative pentru metalurgia cuprului.

În Basarabia, în a doua jum\tate a mileniului al III-lea se constat\ o variant\ („nistrean\”)
a culturii înmormânt\rilor cu ocru. Ea este rezultatul amestecului de popula]ii migratoare de
step\ cu r\m\[i]ele popula]iilor purt\toare ale culturii Cucuteni–Tripolie. La începutul
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mileniului al II-lea p\trunde în interfluviul Nistru–Prut a[a-numita cultur\ a „catacombelor”
(inhuma]ie în pozi]ie chircit\ în „catacomb\”, de fapt o ni[\ lateral\ fa]\ de un pu] circular).

În schimb, Oltenia [i jum\tatea vestic\ a Munteniei sunt dominate de cultura Glina, cu
peste 130 de a[ez\ri descoperite pân\ în prezent.

În perioada timpurie a epocii bronzului se formeaz\ [i cultura Monteoru (a[ezarea eponim\
este S\rata-Monteoru, jud. Buz\u), r\spândit\ în regiunile subcarpatice de sud [i de est, ca [i în
Moldova central\. Stadiul de maturitate [i de maxim\ r\spândire este atins în perioada mijlocie
a Epocii bronzului, iar în perioada final\ a acestei epoci cultura Monteoru particip\ la formarea
sintezei reprezentate de cultura Noua. Pe dealul „Cet\]uia” de la Monteoru s-a descoperit o
interesant\ instala]ie de cult (vase rituale cu ofrande, ramur\ de cerb, copite de cal etc.). Ritul
dominant de înmormântare a fost inhuma]ia cu schelete chircite sub ringuri de pietre.

O evolu]ie `ndelungat\ a cunoscut [i cultura Mure[ (sau Periam–Pecica), r\spândit\ pe
cursul inferior al Mure[ului, pân\ la confluen]a cu Tisa. Sta]iunile principale de la Periam (jud.
Timi[) [i Pecica (jud. Arad) au multe niveluri de locuire, cu o grosime remarcabil\ a depunerii
(patru metri la Pecica).

Culturile „clasice” ale epocii bronzului în Transilvania sunt Otomani [i Wietenberg.
Prima este r\spândit\ în nord-vestul României (a[ezarea eponim\ Otomani, jud. Bihor), cu

prelungiri pe Some[ [i Mure[ul mijlociu. A[ez\rile sunt de tip tell; altele, în zone ml\[tinoase,
de tip „insul\”. Ceramica este remarcabil\, mai ales vasele decorate cu caneluri, arcuri largi
reliefate [i motive spiralice.

Cultura Wietenberg (a[ezarea eponim\ la „Dealul Turcului” — fost Wietenberg, lâng\
Sighi[oara) are aria de r\spândire mult mai larg\, ocupând, practic, toat\ Transilvania. Sunt
cunoscute peste 500 de puncte cu descoperiri apar]inând acestei culturi (din toate fazele).
Câteva a[ez\ri erau fortificate cu val [i [an], mai rar cu zid din pietre. Ceramica are forme
variate [i bogat ornamentate, caracteristice fiind motivele spiralice [i meandrice.

Epoca bronzului mijlociu e dominat\ în Basarabia de purt\torii culturii „ceramice cu brâie în
relief”. Venind de dincolo de Nipru, ace[tia au asimilat popula]iile culturii „mormintelor cu ocru”.

În Banat, perioada mijlocie a epocii bronzului e reprezentat\ de cultura Vatina. În Oltenia
[i Muntenia, tipice pentru aceea[i perioad\ (cca 1700–1200 î.Hr.) [i „mo[tenitoare” ale
arealului culturii Glina sunt culturile Verbicioara, respectiv Tei. Fazele târzii ale acestor culturi
sunt marcate de mi[c\rile continentale preliminare marilor migra]ii egeice; triburile culturii
Verbicioara au fost nevoite s\ suporte penetra]ia triburilor culturii Gârla Mare. Aceasta din
urm\ este o cultur\ specific\ luncii Dun\rii, u[or recognoscibil\ prin ceramica bogat
ornamentat\ [i în special prin binecunoscutele statuete feminine. Inventarele funerare ale
mormintelor plane de incinera]ie sunt adesea deosebit de bogate.

Unele culturi specifice etapei finale a epocii bronzului se manifest\ pe arii limitate: Cruceni
în vestul Banatului, Suciu de Sus în nord-vestul extrem al României. 

În schimb, cultura Noua (dup\ numele unei suburbii a Bra[ovului) are o mare extindere în
Transilvania, Moldova, jum\tatea nordic\ a Basarabiei [i nord-estul Munteniei. Acestei culturi îi
sunt specifice a[ez\rile cu locuin]e mari, cu vetre [i cuptoare. În cimitire predomin\ inhuma]ia în
gropi simple. Se consider\ c\ fermentul culturii Noua a fost de origine oriental\ — p\trunderea
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unor popula]ii nord-pontice, care fuzioneaz\ în Moldova cu elementele locale ale sfâr[itului
bronzului mijlociu. Se produce astfel restructurarea ariilor culturale: în locul f\râmi]\rii teritoriale
din bronzul mijlociu apare un mare complex cultural, Sabatinovka–Noua–Co[logeni. Ariei sale îi
apar]ine [i jum\tatea sudic\ a Basarabiei (unde sunt a[ez\ri [i tumuli apar]inând culturii
Sabatinovka), sud-estul Munteniei [i Dobrogea (cultura Co[logeni). Treptat, ariile sudic\ [i vestic\
ale culturii Noua vor fi supuse procesului de hallstattizare.

La mijlocul veacului al XII-lea se consider\ c\ epoca bronzului pe teritoriul României se
încheie, ceea ce corespunde, cronologic, cu sfâr[itul civiliza]iei miceniene în urma migra]iei
dorice.

În pofida unor transform\ri profunde, produse uneori prin migra]ii [i cuceriri, epoca
bronzului a însemnat o perioad\ de stabilitate [i de echilibru economic între agricultur\ [i
cre[terea animalelor.

Comunit\]ile epocii bronzului de pe teritoriul României au suferit influen]e dinspre stepele
nord-pontice [i dinspre Europa Central\; consecin]e înc\ mai importante în dezvoltarea
material\ [i spiritual\ au avut rela]iile cu spa]iul egeo-anatolian. Din aceast\ lume sudic\ vin
obiecte care vor fi imitate de me[te[ugarii locali: s\biile lungi de bronz, de tip micenian, sunt
importuri meridionale sau piese confec]ionate chiar în zona intracarpatic\. Decorul
spiralo–meandric atât de frecvent pe vasele de lut, pe obiecte diverse din metal [i din os, are
aceea[i sorginte sudic\.

Se consider\ c\ în a doua jum\tate a mileniului III se produc muta]ii însemnate în domeniul
metalurgiei. Mai întâi se constat\ o reducere a produc]iei, cauzat\ poate de epuizarea unor
surse de minerale, mi[c\ri de popula]ii etc. Totu[i, acum apar primele obiecte de bronz.

În mileniul al II-lea metalurgia bronzului progreseaz\ continuu. Transilvania, bogat\ în
minerale, devine în cursul bronzului mijlociu [i târziu unul din marile centre europene ale
metalurgiei bronzului. Pu]ine piese de bronz sau de aur au fost descoperite izolat, în a[ez\ri
ori în necropole. Marea majoritate constituie depozite; în consecin]\, atribuirea acestora
diferitelor culturi ale epocii se face în func]ie de locul de descoperire.

Spre sfâr[itul epocii bronzului [i la începutul mileniului I se constat\ o cre[tere
spectaculoas\ a depozitelor. Patru cincimi din totalul pieselor depozitelor de bronzuri dateaz\
din secolele XI–X. Depunerea obiectelor în p\mânt poate fi explicat\ ca ascundere în
momente de nesiguran]\ dar, dup\ cum par s\ cread\ tot mai mul]i cercet\tori, poate s\ aib\
caracter de cult. Ar fi vorba, deci, de ofrande, mai ales în cazurile depunerii în cr\p\turile unor
stânci, lâng\ izvoare sau chiar în albia râurilor. Depozitele uria[e, databile în veacul al XII-lea
î.Hr., cuprinzând sute sau mii de obiecte de bronz (unelte, arme, podoabe, piese de
harna[ament) [i „turte” de bronz brut sunt considerate „depozite de turn\torie” sau,
eventual, depozite de templu. Cele mai cunoscute din aceast\ categorie se afl\ pe Mure[ul
mijlociu, într-o zon\ bogat\ în sare: Uioara de Sus, Aiud, {p\lnaca (toate trei în jud. Alba).
Exportul s\rii spre centrul Europei aducea în schimb materia prim\ care lipsea în Transilvania:
cositorul, necesar ob]inerii aliajului de bronz. Depozitul de la Uioara de Sus, cu 5 812 piese,
cânt\rind 1 100 kg, este al doilea ca m\rime din Europa.
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Numeroasele arme din depozite sugereaz\ caracterul r\zboinic al epocii în general, [i al
unor triburi, probabil, în special. Apar arme de parad\ cu func]ie de distinc]ie social\: topoare
de bronz bogat ornamentate, topoarele de aur de la }ufal\u (jud. Covasna), topoarele de
argint, spada de aur [i 12 pumnale de aur la Per[inari (jud. Dâmbovi]a). Acestea, ca [i
sceptrele din piatr\ ori metal, sunt însemnele puterii [efilor militari din fruntea triburilor. În
fortifica]iile de la Monteoru ori Otomani [efii triburilor rezidau — mutatis mutandis — ca ni[te
suverani micenieni, cu care erau contemporani.

Schimbarea ritului funerar, respectiv apari]ia ritului incinera]iei în faza timpurie a epocii
bronzului, generalizat apoi în unele culturi, reflect\ modific\ri în via]a spiritual\, o nou\
escatologie în orice caz. Vechile concepte chtoniene, ilustrate în neolitic de cultul fertilit\]ii [i
fecundit\]ii, fac loc acum conceptelor uraniene. Cultul Soarelui pare s\ devin\ predominant:
statuetele feminine, atât de frecvente în neolitic, ilustrative pentru ideea Zei]ei Mame,
creatoare în Univers, sunt în epoca bronzului foarte rare; în schimb, abund\ motivele
decorative solare pe ceramic\ sau metal (cercuri, cercuri cu raze, ro]i, cruci încârligate, spirale).
Celebra vatr\–altar din a[ezarea de la Wietenberg, cu decor spiralic, este reprezentativ\
deopotriv\ pentru piesele de cult, ca [i pentru arta epocii.

Sanctuarului pomenit, de la S\rata Monteoru, i se adaug\ altul, înc\ mai interesant: la
S\lacea (jud. Bihor), în aria culturii Otomani, s-a descoperit un sanctuar de tip megaron, de
peste 40 m2, cu dou\ înc\peri; înc\perea principal\ ad\postea trei altare. Pere]ii exteriori erau
acoperi]i cu frize din lut decorate cu spirale în relief. Asemenea sanctuare tribale sunt
edificatoare pentru nivelul de civiliza]ie atins în epoc\.

Simbolismul solar determin\ una din caracteristicile artei epocii bronzului: dispunerea
radial\ a decorului pe obiecte cu simetrie central\, fie acestea vase de lut ori obiecte de metal.

Miniaturile din lut reprezentând care cu patru ro]i, decorate cu motive solare [i combinate
uneori cu protome de p\s\ri, sunt probabil ofrande, imagini ale vehiculului Soarelui.

Plastica animalier\ m\runt\ este pu]in r\spândit\ (cultura Gârla Mare). Plastica
antropomorf\ este bogat\ doar în aceea[i arie a culturii Gârla Mare, prin celebrele figuri
feminine de lut descoperite în morminte. Îmbr\cate în rochii în form\ de clopot, motivele
incizate [i incrustate de pe aceste statuete reprezint\ elemente de port [i podoabe. Forma
statuetelor este de inspira]ie egeean\.

Plastica de mari dimensiuni înregistreaz\ exemplare pu]ine dar deosebit de interesante,
din categoria statuilor–menhir. La Hamangia (jud. Constan]a), Ciobruciu (raionul Slobozia,
Basarabia) sau la Baia de Cri[ (jud. Hunedoara) aceste dale de piatr\ redau într-un relief foarte
plat elemente anatomice sau de port. Înfipte probabil în tumuli, semn de mormânt sau
imagine a unui [ef îngropat sub movil\, apartenen]a lor cronologic\ nu este pe deplin
l\murit\. Statuile–menhir de la Hamangia [i Ciobruciu par a indica prezen]a triburilor p\trunse
dinspre stepele nord-pontice.

Se consider\ c\ triburile creatoare ale culturilor epocii bronzului pe teritoriul României (cel
pu]in spre sfâr[itul acesteia) apar]in grupului indoeuropean al tracilor. Tracii sud-dun\reni
„intr\ în istorie” odat\ cu epopeile homerice. În schimb, informa]iile despre tracii nord-du -
n\reni sunt mai târzii (secolul al VI-lea î.Hr.). În aceste condi]ii, orice corela]ii mai detaliate între
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datele arheologice [i etnicitatea triburilor din epoca bronzului sunt riscante. Desp\r]irea
tracilor („proto-tracilor”) în daco-ge]i nord-danubieni [i traci sud-dun\reni se va întâmpla abia
în epoca fierului.

Pentru sfâr[itul epocii bronzului [i începuturile Hallstattului, aspectele arheologice nu
arunc\ suficient\ lumin\ asupra acestui proces. Dup\ unii cercet\tori, în zona
carpato–danubian\ grupul tracic nord-danubian ar fi reprezentat acum de culturile cu
ceramic\ decorat\ cu caneluri, în timp ce prezen]a grupului tracic meridional ar fi indicat\ de
ceramica imprimat\.

Epoca hallstattian\. Autohtoni [i alogeni la sfâr[itul preistoriei. Cele [apte secole (cca
1150–450 î.Hr.) ale primei epoci a fierului (Hallstatt) reprezint\ etapa de cristalizare a
identit\]ii triburilor nord-danubiene.

În momentul în care metalurgia bronzului atingea apogeul, î[i fac apari]ia primele piese
din fier, care dau numele epocii, f\r\ ca datarea lor s\ întruneasc\ unanimitatea p\rerilor
speciali[tilor. Într-un tumul de la L\pu[ (jud. Maramure[) s-a descoperit un celt din fier datat
în secolul al XIII-lea î.Hr. (ceea ce ar însemna c\ este una din cele mai vechi piese din fier din
Europa), datare prea timpurie dup\ unii cercet\tori. Oricum, începutul Hallstattului (Ha A),
adic\ secolele XII–XI î.Hr., trebuie considerat, mai curând, ca o faz\ de tranzi]ie spre epoca
fierului.

În peste 40 de puncte de pe teritoriul României s-au descoperit obiecte de fier care
dateaz\ din Hallstattul timpuriu (Ha A–B, cca 1150–800/750 î.Hr.). Prin urmare, aceste prime
obiecte din fier sunt contemporane cu unele piese din fier din regiunile mediteraneene [i din
Italia. O transmitere a tehnologiei fierului spre ]inuturile carpato–danubiene dinspre Grecia
sau coastele Asiei Mici poate fi luat\ în considerare pentru veacul al XII-lea, proces urmat
curând de o „autohtonizare” a metalurgiei fierului.

În secolele XII–XI î.Hr., pe lâng\ cultura Noua, care continu\ din epoca bronzului, în arta
intracarpatic\ e prezent\ cultura Gáva, p\truns\ dinspre nord-vest, reprezentativ\ pentru
ceramica ornamentat\ cu caneluri. Ceva mai târziu, în sud-estul Transilvaniei s-a format aspectul
regional Reci, care ajunge pân\ la Cern\u]i. Sub numele de grupul Media[ e cunoscut un alt
aspect regional r\spândit în Transilvania, Moldova [i Basarabia.

Complexului tracic „meridional”, caracterizat prin ceramica imprimat\ îi apar]in culturile
Insula Banului (de-a lungul Dun\rii), Babadag (în Dobrogea), Brad–Cozia (în Moldova) [i
Saharna–Solonceni (în Basarabia).

Aceste culturi, în vigoare pe parcursul Hallstattului timpuriu, se subsumeaz\ toate unor
tr\s\turi unitare în liniile lor generale, de via]\ material\ [i spiritual\. Economia triburilor are
caracter mixt (agricultur\ [i p\storit). Metalurgia bronzului atinge perfec]iunea tehnic\ [i un
nivel cantitativ remarcabil. Dup\ anul 1200 produselor din bronz li se adaug\ grupul vaselor:
situle, cazane etc. Metalurgia aurului nu e mai pu]in reprezentativ\. Tezaurul de obiecte de
podoab\ din aur de la Hinova (jud. Mehedin]i), cânt\rind aproape 5 kg, era alc\tuit dintr-o
diadem\, 14 br\]\ri, sute de m\rgele [i piese de colier etc. Analizele au indicat provenien]a
aurului din perimetrul minier Brad (jud. Hunedoara).
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Apar a[ez\ri înt\rite, cu valuri de p\mânt [i bârne, de dimensiuni apreciabile: cetatea de
la Sântana (jud. Arad) are diametrul de aproape 1 km. Asemenea a[ez\ri se cunosc [i în epoca
ulterioar\, unele atingând importan]a maxim\ în etapa mijlocie (Ha C, secolele VIII–VII î.Hr.).
Sistemele de fortifica]ie se amplific\, denotând o cre[tere demografic\ substan]ial\ [i puterea
centrelor tribale de la Teleac (jud. Alba) — cu începuturile în secolul al X-lea —, Babadag [i
Beidaud (jud. Tulcea), Media[, Ciceu-Corabia (jud. Bistri]a-N\s\ud), {eica-Mic\ (jud. Sibiu);
unele dintre ele ocup\ o suprafa]\ de pân\ la 35 ha.

Etapei mijlocii a Hallstattului îi este caracteristic\ cultura Basarabi, r\spândit\ în Banat,
Câmpia Român\, sudul Moldovei, centrul [i nordul Basarabiei [i în bazinul Mure[ului. La nord
de Mure[, mai ales în zonele unde existau mari a[ez\ri anterioare (de pild\ la Teleac), cultura
Basarabi a p\truns mai pu]in.

Depozitele de bronzuri, mai reduse cantitativ în aceast\ etap\, ajung s\ cuprind\ [i piese
de fier (Alba-Iulia–Parto[, Vin]u de Jos — jud. Alba, Bâlv\ne[ti — jud. Mehedin]i).

La începutul Hallstattului târziu (Ha D) evolu]ia unor a[ez\ri fortificate a fost întrerupt\
relativ brusc, datorit\ p\trunderii în Transilvania a grupului scito–iranic. În alte zone apar abia
acum fortifica]ii impun\toare, precum cetatea de la Stânce[ti (jud. Boto[ani), de 22 ha.

În ansamblu, cultura hallstattian\ târzie dezvolt\ formele tradi]ionale, adoptând unele
elemente noi, mai cu seam\ sub influen]a sci]ilor.

Mari necropole tumulare de incinera]ie s-au descoperit la Bârse[ti (jud. Vrancea) [i Ferigele
(jud. Vâlcea), conturându-se un complex cultural cu o accentuat\ orientare, începând cu
secolul al V-lea î.Hr. spre zona Dun\rii de Jos, unde p\trundeau influen]e meridionale dinspre
regatele Macedoniei, Traciei etc.

Spiritualitatea hallstattian\ continu\, pe de o parte, tr\s\turile esen]iale dobândite pe
parcursul epocii bronzului; pe de alt\ parte, aspecte noi, mai u[or sesizabile în domeniul
artelor decât în acela al credin]elor, î[i fac apari]ia treptat. Nu avem niciun motiv s\ ne îndoim
de perpetuarea cultului solar, cel pu]in în Hallstattul timpuriu [i mijlociu, cât\ vreme
arheologia furnizeaz\ cele mai interesante m\rturii materiale ale credin]elor uraniene. În zona
Or\[tiei (jud. Hunedoara) s-a descoperit un car votiv de bronz, purtând un cazan semisferic
ornamentat cu câte [ase protome de lebede pe fiecare parte. Mai recent s-a g\sit [i într-un
tumul de la Bujoru (jud. Teleorman) un car miniatural votiv de bronz, care poart\ un vas
ovoidal ornamentat cu capete de p\s\ri acvatice (datare: Hallstattul mijlociu). Carele „solare”
din lut, din epoca bronzului î[i g\sesc în asemenea descoperiri ni[te excep]ionale „sfâr[ituri”
de serie. Dispari]ia, dup\ secolul al VIII-lea î.Hr., a depozitelor de bronzuri a fost explicat\ de
unii cercet\tori prin schimb\ri în domeniul spiritual, în urma c\rora se renun]\ la depunerea
ofrandelor de aceast\ natur\. De asemenea, nout\]ile din domeniul spiritual ar putea explica
r\rirea necropolelor, începând cu secolul al XII-lea î.Hr. (ele se p\streaz\ mai ales în zonele cu
influen]e alogene), adic\ o schimbare de comportament fa]\ de ritul funerar.

Prima epoc\ a fierului nu se eviden]iaz\ — în compara]ie cu neoliticul ori cu epoca
bronzului — prin lucr\ri de mare valoare estetic\. Ceramica fazei hallstattiene timpurii va fi
decorat\ cu spirale, elemente geometrice, ghirlande imprimate [i caneluri. Plastica m\runt\ în
lut nu e prea abundent\. La Lechin]a (jud. Mure[), o „turm\”, constând din diferite animale,
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e modelat\ într-un stil naturalist. Cel mai important „eveniment” artistic este p\trunderea,
odat\ cu sci]ii, a stilului zoomorf („arta animalier\”), cu bune analogii nord-pontice. Mai multe
piese din metal sunt decorate cu un repertoriu specific: cerb, c\prioar\, iepure, cai [i protome
de cai, feline, vultur. Adesea animalele sunt surprinse în mi[care sau în pozi]ii contorsionate.
Aceast\ art\ dispare în Transilvania în cursul secolului al V-lea î.Hr., odat\ cu contopirea sci]ilor
cu masa autohtonilor. În schimb, stilul animalier în teritoriile din afara arcului carpatic va fi mai
bine reprezentat la sfâr[itul secolului al V-lea [i, mai ales, în secolul al IV-lea î.Hr., contribuind
la apari]ia artei traco-getice extracarpatice [i pontice.

Dac\ autohtonii carpato–danubieni sunt tracii nordici, afla]i în plin proces de individualizare
[i constituire a triburilor daco-getice cu identitate proprie, prezen]a unor grupuri intrusive
apar]inând altor popula]ii confer\ primei vârste a epocii fierului câteva aspecte particulare.
Pentru prima dat\ în istoria acestui spa]iu se pot face atribuiri etnice mai limpezi.

Probabil c\ o p\trundere cimerian\ efectiv\ dinspre aria nord-pontic\, ocupat\ de
cimerieni înaintea sci]ilor, nu s-a petrecut. Obiectele de provenien]\ cimerian\ sunt pu]ine;
niciun mormânt nu poate fi atribuit cu certitudine cimerienilor.

O expansiune a grupului indoeuropean al ilirilor s-a produs în sud-vestul României,
ilustrativ\ fiind în primul rând necropola tumular\ (cu morminte de inhuma]ie) din Hallstattul
mijlociu [i târziu de la Balta Verde (jud. Mehedin]i). Revenirea, în aceast\ zon\, prin secolele
VI–V î.Hr., la ritul incinera]iei, pare a dovedi tracizarea enclavei ilirice.

Mai important\ este prezen]a în Transilvania, în bazinul mijlociu al Mure[ului, a sci]ilor
agatâr[i. Ei erau localiza]i de Herodot (IV, 48) pe râul Maris (Mure[), ceea ce se confirm\
arheologic în vreo sut\ de puncte. Grupul infiltrat în Transilvania pe la începutul secolului al
VI-lea se înf\]i[a ca o entitate omogen\, cultura sa material\ [i spiritual\ (rit [i ritual funerar,
arta animalier\) g\sindu-[i analogiile în lumea scitic\ arhaic\ nord-pontic\. Penetra]ia acestei
popula]ii r\zboinice s-a f\cut violent, fapt ilustrat de încetarea func]ion\rii a[ez\rilor înt\rite,
pe la sfâr[itul Hallstattului mijlociu [i începutul Hallstattului târziu, la Teleac, {ona (jud. Alba),
{eica Mic\ etc. Ritul înhuma]iei diferen]iaz\ net grupul scitic de autohtonii care practicau
incinera]ia.

De[i apari]ia sci]ilor a constituit, mai ales la început, un [oc, disloc\ri prea mari de popula]ii
nu s-au produs, nici distrugerea culturii autohtone. A[a se explic\ asimilarea, dup\ mijlocul
secolului al V-lea î.Hr., a grupului scitic din Transilvania, care dispare ca entitate etno-cultural\.
Vestigii scitice ulterioare mijlocului secolului al V-lea î.Hr. nu se cunosc decât în exteriorul
arcului carpatic. În câmpia Munteniei, ca [i în Dobrogea, ele apar]in unei enclave târzii,
p\trunse în mediul geto-dac autohton, evenimente care ilustreaz\ deja istoria epocii Latène.

Geto-dacii

Pe când lumea geto-dac\ traversa perioada mijlocie a Hallstattului, un fenomen cu totul
nou începea a se produce în câteva puncte de pe ]\rmul occidental al M\rii Negre: în roirea
lor, coloni[tii greci întemeiau primele a[ez\ri, viitoare ora[e. De aceast\ dat\ nu mai avem a
face cu o p\trundere de alogeni care tr\iau mai mult sau mai pu]in similar autohtonilor.
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Concomitent cu un final de preistorie în care se aflau geto-dacii, acum apare [i se dezvolt\ o
societate greceasc\ colonial\ care tr\ie[te în istorie. Coloniile grece[ti au avut o influen]\
civilizatoare în societatea getic\ tradi]ional\ din zonele limitrofe — Dobrogea, dar [i sudul [i
centrul Moldovei ori r\s\ritul Munteniei.

Prin aceste colonii, o mic\ parte a teritoriului României particip\ la istoria Antichit\]ii
clasice; în rest, societatea geto-dacic\ cunoa[te o evolu]ie lent\, dar sigur\, pe parcursul mai
multor secole. N\scut\ în spa]iul dintre o Europ\ Central\ celtic\ [i sudul elenistic, civiliza]ia
dacic\ îmbin\ aceste influen]e, primind chiar [i altele, mai îndep\rtate, orientale, contopindu-le
în forme proprii, uneori mai originale, alteori mai evident tributare influen]elor str\ine.

La cump\na erei vechi [i a erei cre[tine, în ultimele dou\ secole dinaintea cuceririi romane,
aceast\ civiliza]ie atingea apogeul pe plan material [i spiritual. Ea nu era deloc lipsit\ de
aspecte contradictorii în cultura material\, chiar stranii în unele domenii ale crea]iei spirituale
(arhitectura sacr\ [i religia), cu elemente de unicitate în istoria european\. La începutul
secolului al II-lea d.Hr. statul roman reu[ea s\ anihileze definitiv regatul lui Decebal, punând
cap\t unei civiliza]ii „barbare” remarcabile.

Ge]i [i greci între Dun\re [i mare (secolele VII–II î.Hr.). Întâmplarea (de fapt, pozi]ia
geografic\) face ca primul grup de autohtoni pomenit într-un izvor istoric s\ fie al ge]ilor
dobrogeni. Spre sfâr[itul secolului al VI-lea î.Hr. puterea scitic\ aflat\ la apogeu intr\ în conflict
cu interesele expansioniste ale Imperiului Persan condus de Darius. Prin 519 (sau 514–512) î.Hr.,
acesta întreprinde o campanie — pe uscat [i pe mare, de-a lungul coastelor M\rii Negre — spre
]ara sci]ilor. Grupurile de traci din împrejurimile Apolloniei (azi Burgas, Bulgaria) [i Mesembriei
(azi Neseb\r, Bulgaria) s-au supus per[ilor de bun\voie. În schimb, ge]ii — pe care armata
persan\ îi întâlne[te undeva în Dobrogea, înainte de atingerea Istrului — s-au opus [i au fost
birui]i, „m\car c\ ei sunt cei mai viteji [i mai drep]i dintre traci” — cum îi caracteriza Herodot,
povestind episodul (IV, 93).

Pentru veacul al VI-lea, arheologia dobrogean\ e ilustrat\ de a[ez\ri indigene la Tariverde
(com. Cogealac, jud. Constan]a), Sarinasuf (jud. Tulcea), fortifica]iile de la Mahmudia [i
Beidaud (jud. Tulcea). Bine reprezentate sunt necropolele ceva mai târzii, din secolele V–IV,
de la Canlia, Satu Nou, Bugeac (jud. Constan]a), Murighiol (jud. Tulcea) [i, mai ales, marea
necropol\ cu peste 500 de morminte, majoritatea de incinera]ie, de la Enisala (jud. Tulcea).

Dac\ „regele” get Charnabon, pomenit într-o tragedie a lui Sofocle, a domnit (înainte de
mijlocul secolului al V-lea î.Hr.) în acest spa]iu, ori în altul, este imposibil de precizat.

Ge]ii dobrogeni, primii men]iona]i într-un izvor literar, sunt [i primii autohtoni care vin în
contact cu civiliza]ia antichit\]ii clasice, prin intermediul grecilor din coloniile fundate pe
litoralul dobrogean al M\rii Negre.

Cea dintâi cetate greceasc\ întemeiat\ aici a fost Istros — numit\ sub romani Histria (azi
Istria, jude]ul Constan]a), în anul 657 î.Hr., de coloni[tii sosi]i din Milet. Aceea[i origine au
avut-o coloni[tii care, în secolul al VI-lea au fundat ora[ul Tomis (azi Constan]a). Aceste dou\
colonii milesiene au tr\s\turi ioniene specifice (în dialect, institu]ii [i via]\ spiritual\),
deosebindu-se de cetatea Callatis (azi Mangalia, jud. Constan]a), întemeiat\ la sfâr[itul
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secolului al VI-lea de dorienii din Heracleea Pontic\ (la rândul ei, colonie a Megarei). Histria se
bucura de apropierea deltei [i a Dun\rii; Callatis era înconjurat de câmpii roditoare; Tomisul,
de[i avea un excelent loc de port, în primele secole de existen]\ a r\mas în umbra coloniilor
vecine. Au fost [i alte colonii, mai pu]in cercetate deocamdat\, din rândul c\rora se deta[eaz\
totu[i Orgame, localitate numit\ a[a deja de Hecateu din Milet (probabil „Argamum” din
epoca roman\), de identificat la Capul Dolojman (jud. Tulcea), unde s-a cercetat incinta
greceasc\ din secolul al V-lea î.Hr.

Via]a cet\]ilor depindea în bun\ m\sur\ de rela]iile pe care le p\strau cu metropolele,
uneori chiar precizate prin tratate; oricum, în organizarea social–politic\ ori în via]a religioas\
se reproduc institu]ii [i cutume ale metropolelor. Puterea politic\ apar]inea poporului
(cet\]enii cu drepturi depline) constituit în „adunare” (ekklesia). Un corp consultativ mai pu]in
numeros era îns\rcinat cu treburile curente — sfatul (boulé). La Histria [i la Tomis, corpul
cet\]enesc e împ\r]it în triburi gentilice de origine ionian\; probabil c\ la Callatis existau cele
trei triburi doriene. Puterea executiv\ e de]inut\ la Histria [i la Tomis de câte un colegiu de
arhontes, ajuta]i de colegii speciale. Împrejur\ri excep]ionale pot genera func]ii temporare:
conduc\tori militari (hegemones) la Tomis sau demnitari cu puteri extraordinare la Histria. La
Callatis, colegiile de magistra]i urmeaz\ modelul Megarei, inclusiv eponimul cet\]ii numit
„rege” (basileus).

Din primii coloni[ti s-au recrutat familiile privilegiate care, cu timpul, au ajuns s\ de]in\
pozi]iile cheie din cet\]i. Împotriva regimurilor oligarhice instaurate astfel au avut loc fr\mân -
t\ri [i conflicte sociale. Aristotel d\dea tocmai exemplul Histriei (al\turi de altele) pentru a
ilustra felul în care se produc r\sturn\ri din partea celor boga]i, dar exclu[i de la magistraturi;
într-o prim\ etap\, oligarhia a fost nevoit\ s\ admit\ l\rgirea num\rului celor care participau
la conducerea treburilor statului, iar mai apoi aceast\ form\ de organizare politic\ s-a
transformat în democra]ie (Politica, IV, 4, 1290 b. 11). Nu este exclus ca prefacerile finale,
spre democra]ie, s\ se fi produs sub înrâurirea Atenei [i a expedi]iei lui Pericle din Marea
Neagr\, din anul 437, în urma c\reia vor fi intrat în liga delio–attic\ [i unele colonii, printre
ele aflându-se, poate, [i Histria.

Rela]iile coloniilor cu ora[e ca Rhodos, Samos, Chios, Corint sau Atena sunt ilustrate de
importuri (ceramic\, diverse produse me[te[ug\re[ti, vinuri [i untdelemn); spre mijlocul
secolului al VI-lea la Histria se producea ceramic\ destinat\ mai ales uzului comun. În aceea[i
polis se fabricau [i material tegular, statuete de teracot\, bijuterii [i m\rgele de sticl\. Tranzitul
unor m\rfuri sosite din metropole a constituit o surs\ important\ de venituri pentru colonii;
acestea, pe de alt\ parte, expediau materii prime, alimente (pe[te, grâne) [i sclavi. Interesante
rela]ii s-au stabilit între grecii dobrogeni [i alte colonii din bazinul M\rii Negre, sau chiar cu
Lesbos, Pireu, Delos [i Egipt. Mai multe decrete au fost votate la Histria [i Callatis în favoarea
unor oaspe]i str\ini — negustori, medici [i arhitec]i. Importan]a crescând\ a portului Tomis a
f\cut ca, pe la 262 î.Hr. callatienii, împreun\ cu histrienii, s\ încerce s\ se înst\pâneasc\ pe
acest port, f\r\ îns\ a reu[i, datorit\ opozi]iei coloniei Byzantion.

Coloniile au posedat [i teritorii agricole, necesare pentru producerea hranei. Pe la
începutul secolului al III-lea î.Hr. se des\vâr[e[te procesul de organizare al acestor teritorii
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rurale (chora), în care fiecare polis î[i exercita jurisdic]ia. Dintre satele greco–indigene cu mare
vechime men]ion\m cel de la Nunta[i (com. Istria, jud. Constan]a), din chora Histriei, existând
deja la sfâr[itul secolului al VII-lea î.Hr. 

În teritoriile rurale se producea mai frecvent contactul grecilor cu autohtonii. În principiu,
grecii nu s-au stabilit în a[ez\ri indigene preexistente. În zonele rurale din preajma coloniilor,
popula]ia autohton\ a putut fi atras\ [i, eventual, angrenat\ în activit\]i agricole. De[i exist\
prezen]e autohtone la Histria (morminte ale aristocra]iei getice din secolele VI–IV î.Hr. în
necropola tumular\ a coloniei, sau ceramica de tradi]ie hallstattian\ local\ g\sit\ în ora[),
sensul major al rela]iilor e altul: apari]ia produselor grece[ti în mediul indigen din Dobrogea
ori chiar de dincolo de Dun\re. Prin intermediul grecilor, în teritoriul getic ajungeau amfore cu
vinuri [i uleiuri din Thasos, Rhodos, Sinope [i Cnidos. La Tariverde, la numai 18 km de Histria,
inventarul ceramic autohton se amestec\ într-o asemenea m\sur\ cu cel grecesc încât e greu
de stabilit dac\ ne afl\m într-o factorie greac\ în mediu indigen, ori într-o a[ezare indigen\
elenizat\. În necropola getic\ de la Enisala, al\turi de ceramic\ local\ se întâlnesc amfore de
Chios [i Thasos, ca [i vase grece[ti cu figuri ro[ii, m\rfuri venite din apropiatul Argamum ori
de la Histria.

Dar produsele grece[ti de import dep\[esc p\mântul dobrogean. Ele sunt în egal\ m\sur\
cump\rate de aristocra]ia getic\ din sudul Munteniei (ceramic\ de Thasos, Heracleea Pontic\
[i Rhodos la Zimnicea, jud. Teleorman), ca [i de [efii triburilor din Moldova, ca la Curteni (jud.
Vaslui), sau de cei care rezidau în cet\]ile de la Cotnari (jud. Ia[i), ori chiar mai la nord, la
Stânce[ti (jud. Boto[ani). Pân\ aici ajungeau, înc\ de la sfâr[itul secolului al VI-lea, m\rfurile
tranzitate de cet\]ile grece[ti vest-pontice: amfore de Chios, Thasos [i Lesbos, boluri attice
(secolul al V-lea). Nu mai pu]in semnificativ\ pentru r\spândirea [i preluarea formelor grece[ti
este imitarea acestora de olarii autohtoni: la Cotnari me[terul s-a str\duit s\ modeleze cu
mâna un „kantharos”.

Înflorirea economic\ a polisurilor grece[ti de pe litoralul dobrogean e reflectat\ [i de
începerea activit\]ii atelierelor monetare: la sfâr[itul secolului al VI-lea Histria bate monede de
bronz, iar primele monede de argint sunt emise la Histria în secolul al V-lea [i la Callatis în secolul
al IV-lea; la Tomis cele mai vechi monede sunt de bronz (secolul al III-lea). Monet\riile din Callatis
[i Tomis au emis [i stateri de aur de tipul Alexandru cel Mare [i, mai târziu, de tipul Lisimah. În
mediul autohton din dreapta [i din stânga Dun\rii au p\truns [i monede b\tute în aceste ora[e.

Prin popula]ie, economie, prin formele de conducere, prin societatea de tip sclavagist,
cet\]ile dobrogene [i teritoriile lor au f\cut parte din spa]iul lumii clasice a antichit\]ii. Toate
componentele vie]ii spirituale dau, [i ele, m\sura integr\rii într-o civiliza]ie greceasc\ „de
dincolo de m\ri”. Limba vorbit\ în aceste colonii (cel mai vechi text histrian e de la sfâr[itul
secolului al VI-lea) este greaca „comun\” (koiné), r\spândit\ în toat\ lumea elenistic\, cu
unele particularit\]i ale dialectului ionic la Histria [i Tomis, ale celui doric la Callatis. Pentru
nivelul culturii intelectuale sunt semnificative teatrele care existau la Histria [i Callatis înc\ de
la începutul epocii elenistice. În veacul al III-lea î.Hr. printre intelectualii care activau în centrele
culturale din regatele elenistice se num\rau [i câ]iva originari, se pare, din Callatis: Demetrios —
geograf [i istoric, Istros — profesor de literatur\, Satyros Peripateticul — literat.
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Incintele cet\]ilor [i mai cu seam\ construc]iile ob[te[ti, începând cu cele din epoca clasic\,
sunt întru totul remarcabile. Înc\ din secolul al VI-lea cartierul sacru al Histriei cuprindea dou\
temple de piatr\ închinate lui Zeus [i Afroditei. Prin programul lor constructiv [i prin stil,
templele histriene v\desc influen]ele arhitecturii Greciei asiatice, mai ales ale ora[elor Samos
[i Chios. Înc\ mai interesant este micul templu doric din secolul al III-lea, construit din
marmur\ de Thasos [i dedicat „Marelui Zeu”. Cea mai veche statuie de marmur\ de la Histria,
databil\ la mijlocul secolului al VI-lea, reprezint\ un tân\r (kouros). Statuile de cult ale lui
Apollo [i cea colosal\ a lui Helios au fost importate la Histria. Numeroase frize cu reliefuri,
uneori de calitate excep]ional\, înf\]i[ând scene mitologice ori scene de vân\toare, provin din
import sau, poate, din ateliere locale. Artele minore — statuetele de lut (mai cu seam\ cele
de la Callatis, care se str\duiau s\ imite celebrele teracote de Tanagra), bijuteriile etc. —
presupun existen]a unor artizani–arti[ti specializa]i, în toate cele trei colonii.

Religia cet\]ilor grece[ti dobrogene e religia metropolelor Greciei [i ale Asiei Mici. Panteonul
lor cuprinde marii zei ai grecilor de pretutindeni (Zeus, Poseidon, Hermes etc.), cu o devo]iune
accentuat\ pentru Dionysos (temple la Callatis, probabil [i la Histria [i Tomis), pentru Cabirii din
Samothrake (temple în toate cele trei cet\]i) contopi]i cu Dioscurii, pentru Apollo „Medicul”
(protectorul Histriei, probabil [i al Tomisului), Afrodita [i Demeter (la Callatis).

Toate aceste realiz\ri economice [i culturale sunt rodul unor eforturi deosebite, coloniile
dobrogene fiind adesea nevoite s\ fac\ fa]\ unor momente politice de mare dificultate. Pu]in
cât se cunoa[te, istoria politic\ a zonei v\de[te suficiente fr\mânt\ri [i pericole care reveneau
periodic.

Se pare c\ ora[ele grece[ti (cel pu]in Histria) au avut de suferit distrugeri cu prilejul
expedi]iei persane împotriva sci]ilor. Dar [i popula]iile din imediata apropiere, cum erau ge]ii
[i tracii, ori situate mai departe, cum erau sci]ii nord-pontici, au pus adesea în pericol via]a
acestor cet\]i. În veacul al V-lea, regatul sud-tracic al odrizilor s-a întins pân\ la gurile Dun\rii,
incluzând pe ge]ii dobrogeni (Tucidide, II, 96, 1; II, 97, 3) [i exercitându-[i domina]ia asupra
ora[elor grece[ti. Despre extinderea acestei st\pâniri la stânga Dun\rii nu exist\ dovezi.

Dup\ sl\birea puterii odrizilor, pe la mijlocul secolului al IV-lea, grupuri de sci]i încearc\ s\
se a[eze în Dobrogea, sub conducerea lui Atheas, dar au fost respinse în anul 339 î.Hr. de
cet\]ile grece[ti în alian]\ cu ge]ii (o alian]\ condus\ de un enigmatic „rex Istrianorum”), dar
[i cu sprijinul regelui Macedoniei, Filip al II-lea, care dorea s\ controleze el însu[i Dobrogea [i
coloniile grece[ti (Iustinus, Historiae Philippicae, IX, 2, 2). Autoritatea macedonean\ s-a f\cut
sim]it\ înc\ mai mult sub domnia lui Alexandru cel Mare [i a c\p\tat forme ap\s\toare sub
urma[ul acestuia pentru Tracia, Lisimah. Regatul Traciei condus de Lisimah includea
Dobrogea, pân\ la gurile Dun\rii, poate [i sudul Basarabiei. Împotriva satrapului Lisimah
cet\]ile se r\scoal\ prin 313 î.Hr., sub conducerea ora[ului Callatis (Diodor, Bibl. hist., XIX, 73,
1–10; XX, 25). Cet\]ile grece[ti de pe ]\rmul vestic al Pontului s-au aliat în acest context cu
traco-ge]ii [i cu sci]ii, f\r\ ca revolta lor s\ fie încununat\ de succes. Moartea lui Lisimah, în
281 î.Hr., va aduce o u[urare pentru scurt timp, pentru c\ apare curând o nou\ amenin]are:
„regatul” grupului celtic stabilit la Tylis, în Tracia, forma]iune politic\ care va exista pân\ spre
sfâr[itul secolului al III-lea [i care-[i va exercita controlul [i asupra coloniilor.
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Rela]iile cu ge]ii sunt schimb\toare: dup\ episoade de alian]\ în fa]a pericolelor comune,
urmeaz\ perioade de încordare [i du[m\nie. În veacul al III-lea, un decret histrian ne face
cunoscut c\ ora[ul fusese nevoit s\ accepte „protectoratul” unui [ef get, numit Zalmodegikos
(ISM, I, 8) (domnind prin nord-vestul Dobrogei sau chiar în stânga Dun\rii?), c\ruia îi trimitea
ostateci [i care controla, de altfel, sursele de venituri ale cet\]ii. Un alt „basileu” traco-getic,
de prin nordul Dobrogei, de la care ne-au r\mas emisiuni monetare de argint, a fost Moskon.
Ceea ce nu reu[iser\ sci]ii sub Atheas, se întâmpl\ spre sfâr[itul veacului al III-lea [i în secolul
urm\tor: grupuri de sci]i se stabilesc în Dobrogea sub conducerea unor „regi[ori” (de unde
numele de „Scythia Minor”) c\rora cet\]ile le pl\teau, probabil, tribut. O amenin]are mai mare
pare s\ fi constituit, înc\ o dat\, tracii situa]i în sudul Dobrogei, condu[i de un Zoltes. Pe la
începutul secolului al II-lea î.Hr. Histria (poate [i alte colonii) prefer\ s\ pl\teasc\ tribut
„regelui” Rhemaxos ([eful unei forma]iuni getice din Muntenia sau sudul Moldovei, ori o
c\petenie scit\ sau celt\ din sudul Basarabiei?) care, în schimb, ap\r\ teritoriul dobrogean de
amenin]\rile tracilor (ISM, I, 15).

Câteva decenii mai târziu, înaintarea roman\ în Balcani, chiar dac\ înc\ departe de
coloniile vest-pontice, avea s\ prefigureze viitoarea schimbare major\ în statutul cet\]ilor
grece[ti [i al Dobrogei întregi.

Geto-dacii în secolele V–II î.Hr. A doua jum\tate a mileniului I al erei vechi reprezint\ pe
teritoriul României, ca pe o bun\ parte a Europei, vremea unor profunde schimb\ri care
ilustreaz\ cea de-a doua vârst\ a fierului (perioada Latène). Pân\ la sfâr[itul veacului al II-lea,
adic\ pe parcursul fazelor timpurie [i mijlocie a epocii Latène în Dacia, tr\s\turile esen]iale ale
acestei etape (generalizarea folosirii uneltelor de fier, utilizarea plugului cu br\zdar de fier,
specializarea me[te[ugarilor, apari]ia ceramicii lucrate la roat\, dezvoltarea comer]ului [i
folosirea monedei, cre[terea importan]ei a[ez\rilor mari [i înt\rite, consolidarea uniunilor de
triburi [i a conducerii acestora — [efii aristocra]iei tribale devenind „regii” unor forma]iuni
politice cvasiînchegate, apari]ia, înc\ sporadic\, a geto-dacilor în arena istoriei lumii clasice) vor
fi recunoscute în toate marile regiuni locuite de geto-daci, chiar dac\ coagularea acestor
tr\s\turi nu se face pretutindeni cu aceea[i intensitate sau într-o sincronizare perfect\. Zona
Dun\rii de Jos, unde influen]a greceasc\ — dup\ cum s-a v\zut — s-a manifestat mai puternic,
a cunoscut o trecere spre Latène mai de timpuriu. În Transilvania procesul evolutiv se va
accelera de prin veacul al III-lea, sub influen]a cel]ilor.

În bazinul Dun\rii de Jos, inclusiv în sudul Moldovei, se poate surprinde rela]ia genetic\ cu
mai vechea cultur\ Basarabi, cu grupurile culturale Ferigele [i Bârse[ti. În unele puncte din
Câmpia Dun\rii ceramica lucrat\ la roat\ apare extrem de timpuriu, chiar din veacul al VI-lea.
Continuitatea de locuire în secolul al IV-lea se observ\ în a[ez\ri la Govora-Sat (jud. Vâlcea),
Budureasca (jud. Prahova); acum apare a[ezarea de la Piroboridava (azi Poiana, com. Nicore[ti,
jud. Gala]i). Interesante sunt necropolele din secolul al IV-lea de lâng\ Br\ila: la Br\ili]a s-au
descoperit morminte de incinera]ie ale autohtonilor, în timp ce la Chi[cani mormintele de
inhuma]ie, prin unele aspecte ale ritualului [i inventarului, par a reflecta tr\s\turi specifice zonei
nord-pontice (de pus în rela]ie cu p\trunderea sci]ilor lui Atheas?). O mare a[ezare înt\rit\ s-a
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constituit în secolul al IV-lea la Zimnicea, o dava care va exista pân\ în veacul I î.Hr. Alte
fortifica]ii din Oltenia [i Muntenia au mai curând caracter de cet\]i de refugiu.

Mai impun\toare se dovedesc a fi cet\]ile getice din Moldova. La Stânce[ti, al\turi de
cetatea mai veche, cu începuturile prin secolul al VI-lea ([i care va func]iona pân\ în secolul al
III-lea î.Hr.), apare a doua cetate în veacul al IV-lea î.Hr. Împreun\, cele dou\ cet\]i însumeaz\
45 ha, putând ad\posti în caz de primejdie vreo 25 000 de persoane [i avutul lor. Pentru o
locuire permanent\ se estimeaz\ c\ numai în cetatea II puteau s\ existe vreo 90–100 locuin]e.
Alte fortifica]ii func]ionau în secolul al IV-lea la Cotnari (5 ha) [i Mere[ti (jud. Suceava), iar în
Basarabia la Alcedar (raionul {old\ne[ti) [i, eventual, la Stolniceni (raionul Hânce[ti).
Descoperiri f\cute la Curteni indic\ prezen]a unui atelier de prelucrare a fierului. Rela]iile
zonei, ca [i ale unor a[ez\ri din Muntenia, cu grecii din coloniile vest-pontice, au fost deja
semnalate. În a[ez\ri [i morminte din Moldova apar [i obiecte scitice din secolele VI–IV,
urmare, probabil, a raidurilor acestei popula]ii în teritoriile est-carpatice.

În Transilvania, descoperirile atribuite mediului autohton din secolele V–IV nu sunt,
deocamdat\, prea numeroase: mormintele de incinera]ie de la Ocna Mure[ului (jud. Alba),
cele de la Sanisl\u (jud. Satu Mare); fortifica]ia de la {ona (jud. Alba) dateaz\, probabil, de la
sfâr[itul Hallstattului [i începutul epocii Latène.

De pe la mijlocul secolului al III-lea [i în prima jum\tate a secolului al II-lea î.Hr. asist\m la o
perioad\ de tranzi]ie spre etapa urm\toare, spre cultura geto-dacic\ „clasic\”. O serie de cet\]i
[i necropole înceteaz\ în secolul al III-lea, în bun\ parte datorit\ unor factori externi. Altele
continu\, cum ar fi Zimnicea, Poiana, Stânce[ti, Cotnari. În Transilvania, num\rul localit\]ilor
unde s-a descoperit ceramic\ dacic\ aproape se tripleaz\ în secolele III–II fa]\ de cele dou\
veacuri precedente.

O serie de mari a[ez\ri geto-dacice, de tip dava, încep abia în veacul al II-lea î.Hr.,
continuându-[i existen]a, m\car par]ial, în etapa dacic\ „clasic\”: Pope[ti (com. Mih\ile[ti, jud.
Ilfov) — unde a fost, poate, antica Argedava, Cet\]eni (jud. Arge[), Tinosu (jud. Prahova),
Piatra Neam] — „Cozla” [i „Bâtca Doamnei” (jud. Neam] — zona anticei Petrodava), Pecica
(jud. Arad) — probabil Ziridava, Piatra Craivii (sat Craiva, com. Cric\u, jud. Alba) — probabil
Apulon, C\pâlna (com. S\sciori, jud. Alba), Tili[ca (jud. Sibiu), Coste[ti (com. Or\[tioara de
Sus, jud. Hunedoara).

Geto-dacii reprezint\ denumirea sub care sunt cunoscute triburile tracice din spa]iul
carpato–dun\rean. Izvoarele grece[ti folosesc cu prec\dere numele de ge]i, istoricii romani de
mai târziu folosind numele de daci. Pentru Trogus Pompeius (la Iustin, Epitome, XXXII, 3, 16)
„dacii erau un vl\star al ge]ilor”. Strabo (VII, 3, 2) [tia c\ unii autori îi consider\ pe ge]i ca
fiind locuitorii dinspre „Pont [i spre r\s\rit”, în timp ce dacii „locuiesc în partea opus\”, deci
spre vest, dar tot el ne asigur\ c\ „dacii au aceea[i limb\ ca [i ge]ii” (VII, 3, 13). În general,
autorii romani nu se sinchisesc prea mult s\ fac\ vreo deosebire etnic\ ori geografic\ între
ge]i [i daci, semn c\ aceasta nu exista ori c\, la vremea respectiv\, o asemenea departajare
nu mai era de actualitate. Lui Pliniu cel B\trân (IV, 12, 80) i se pare firesc s\ fac\ doar
men]iunea „ge]ii, numi]i daci de c\tre romani”. Probabil c\, ini]ial, ge]ii [i dacii au fost dou\
triburi mai importante, al c\ror nume s-a extins generic asupra tuturor triburilor înrudite din
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zona carpato–danubian\. Totu[i, [i denumirile „locale” ale unor triburi s-au p\strat în izvoare
literare ori inscrip]ii, unele pân\ târziu: Costoboci, Predavenses, Caucoenses, Biephi,
Buridavenses, Albocenses, Potulatenses, Piephigi etc. Dintre acestea, numai triburile
costobocilor [i buridaven[ilor pot fi localizate mai exact, c\ci în secolul al II-lea d.Hr. primii
locuiesc în nordul provinciei Dacia, numele celorlal]i recunoscându-se în toponimul Buridava
(azi Stolniceni, jud. Vâlcea). Aceste triburi, conduse de un [ef militar („rege”, „basileu”), î[i
aveau centrele în câte o a[ezare mare, de obicei fortificat\, numit\ dava, similar\ unui
oppidum celtic. De aici [i frecven]a sufixului -dava în toponimia important\ a ]\rii dacilor.
Aceast\ „]ar\” suprapunea, în linii mari, teritoriul dintre Tisa, Nistru [i Dun\re. Totu[i, triburi
getice sunt cunoscute [i la sudul Dun\rii, pân\ la Haemus (Mun]ii Balcani), dup\ cum dacii s-au
extins uneori [i spre vest [i nord-vest de Tisa.

Se [tie destul de pu]in despre limba dacilor. Era o limb\ indoeuropean\ de tip satem,
înrudit\ îndeaproape cu limba tracilor; s-au p\strat foarte pu]ine cuvinte în texte antice, câteva
toponime, hidronime (Maris = Mure[, Alutus = Olt, Samus = Some[, Crisius = Cri[, Tibisis =
Timi[, Ordessos–Argesis = Arge[ etc.) [i antroponime. În limba român\ exist\ vreo 160 de
cuvinte (cu etimologie neexplicat\) care ar putea fi de origine geto-dacic\.

Tabloul etnic pe care-l înf\]i[eaz\ Dacia ultimelor secole ale erei vechi cuprinde [i unele
popula]ii str\ine.

Din a doua jum\tate a secolului al IV-lea î.Hr. grupuri de cel]i se a[az\ mai cu seam\ în zona
intracarpatic\, pe v\ile Mure[ului, Some[ului, Cri[urilor [i Beg\i. Cultura de tip Latène pe care
o aduceau, superioar\ celei autohtone, [i domina]ia politico–militar\ pe care o vor exercita în
Dacia central\ [i vestic\ au avut urm\ri însemnate asupra dacilor din aceste teritorii. Cel]ii erau
indoeuropeni de limb\ kentum. Descoperirile celtice (în vreo 150 de puncte) atest\ caracterul
violent al p\trunderii (care de lupt\, armament [i echipament militar). Dup\ primul [oc a urmat
o perioad\ de acomodare cu noii veni]i, ap\rând comunit\]ii daco–celtice. Autohtonii au
preluat de la cel]i cuno[tin]e tehnice (în metalurgie [i în ol\rit — roata olarului). Veacul al III-lea
este „secolul de aur” celtic din Transilvania, atestat de unele necropole mari, ca Fântânele (jud.
Bistri]a-N\s\ud), cu peste 200 de morminte, [i Pi[col] (jud. Satu Mare) cu 185 de morminte.
Descoperirea unor morminte „princiare”, ca la Ciume[ti (jud. Satu Mare), atest\ stratificarea
social\ [i privilegiile unor grupuri de r\zboinici. În afara arcului carpatic prezen]a celtic\ a fost
mult mai redus\. În veacul al II-lea cel]ii dispar treptat; unii se vor fi contopit în masa
autohtonilor, al]ii se vor fi retras spre vest [i nord-vest ([i ca urmare a cre[terii puterii dacilor).

Prin veacul al II-lea, la est de Carpa]i, pân\ la Nistru, s-au a[ezat bastarnii de neam
germanic. Probabil c\ rezisten]a dacilor transilv\neni i-a împiedicat pe bastarni s\ se extind\
dincolo de Carpa]i. Lor li se atribuie cultura Poiene[ti (jud. Vaslui) — Luka[evka (raionul Orhei,
Basarabia), o cultur\ alogen\, diferit\ de cea autohton\. Neam r\zboinic, cu succese militare
în prima jum\tate a veacului I î.Hr., ei dispar la mijlocul acestui secol, odat\ cu unificarea
triburilor dacice, retr\gându-se poate spre alte popula]ii germanice.

{efii militari care rezideaz\ în dave provin din aristocra]ia geto-dacic\ (tarabostes — pileati).
Ei dispun de for]a de munc\ a oamenilor de rând (capillati — comati) [i, în m\sura în care au
existat, a sclavilor [i o folosesc mai ales la construirea fortifica]iilor.
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Acestor [efi militari le-au apar]inut obiectele pre]ioase, de aur [i argint, tezaurele datate în
secolele IV–III î.Hr. Coiful de aur de la Poiana Co]ofene[ti (jud. Prahova), cel de argint aurit de
la Peretu (jud. Teleorman), cap\tul de stindard din acela[i tezaur, coiful de argint aurit de la
Agighiol (jud. Tulcea) erau piese de parad\. Semnifica]ia politico–militar\ a tezaurelor se
împlete[te cu rostul lor cultic, mai ales dac\ lu\m în considerare nara]iunile mitologice
reprezentate pe aceste piese: imaginile unei divinit\]i (?) feminine pe rhytonul de argint aurit
de la Poroina Mare (jud. Mehedin]i), scenele de sacrificiu reprezentate pe obr\zarele coifului
de la Poiana Co]ofene[ti, personajele cu rhytonuri [i vulturi înf\]i[ate pe coiful de la Agighiol
ori pe coiful de aur de la B\iceni (jud. Ia[i). Tezaurele cuprind [i alte obiecte de ceremonial
(cnemide la Agighiol, aplici la Craiova, B\iceni, Agighiol [i Peretu, br\]ara de aur de la B\iceni,
diadema de aur de la Bune[ti — jud. Vaslui, pocalele de la Agighiol [i Por]ile de Fier).

Piesele în discu]ie reflect\ hibrida art\ „traco–geto–scitic\” a secolelor V–III, cu stilul s\u
animalier orientalizant, cu influen]e scitice [i persane grefate pe prototipuri grece[ti. Ele sunt
produsele unor ateliere grece[ti sau ale unor me[teri itineran]i care lucreaz\ la comanda
aristocra]iei tribale traco–getice, conform gusturilor acesteia.

Potrivit celor mai complete izvoare referitoare la religia geto-dacilor (Herodot, IV, 94–96;
Strabo, VII, 3, 5, 11; Lexiconul Suidas, s.v. Zalmoxis) enigmaticul Zalmoxis ar fi fost un get care
a tr\it în preajma lui Pythagoras, [i-a însu[it [tiin]a acestuia, a c\l\torit în Egipt, dup\ care,
întorcându-se la neamul lui, a devenit un reformator religios. Ar fi fost, ini]ial, preotul zeului
suprem al dacilor (Gebeleizis sau Nebeleizis?) dup\ care a fost el însu[i zeificat ori s-a suprapus
(confundat) marelui zeu. Doctrina sa, având asem\n\ri cu doctrina pythagoreic\, promitea
ini]ia]ilor o postexisten]\ fericit\ dup\ moarte. Înv\]\turile [i le-a înt\rit printr-un ritual
katabasiac, cuprinzând oculta]ia [i epifania (M. Eliade), pe care l-a organizat într-o pe[ter\ din
muntele sfânt Kogaionon pentru a convinge aristocra]ia geto-dacic\, din rândul c\reia [i-a
recrutat primii adep]i. Un sacrificiu uman asigura comunicarea periodic\ a adep]ilor cu Zalmoxis.

Izvoarele literare sunt mai parcimonioase cu men]ionarea divinit\]ilor daco-getice, semn c\
le considerau, probabil, banale în compara]ie cu figura lui Zalmoxis [i cu doctrina sa, al c\rei
punct nodal îl constituia [tiin]a dacilor de „a se face nemuritori”. Gebeleizis, o divinitate
urano–solar\, apare numai la Herodot (IV, 94). În alte surse mai sunt aminti]i un zeu al
r\zboiului, c\ruia i se aduceau jertfe omene[ti (Iordanes, Getica, 41), zei]a Hestia, cu care
Zalmoxis ar fi intrat în leg\tur\ (Diodor, Bibl. hist., I, 94, 2), deci ar fi intermediat între
divinitate [i oameni. Etimologia numelui Zalmoxis este neclar\, iar caracterul chtonian al
„zeului” Zalmoxis este nesigur, chiar pu]in probabil în ipoteza c\ acesta a devenit zeu
principal. La fel de ipotetic\ este [i identificarea posibilelor divinit\]i masculine (de obicei un
c\l\re]) sau feminine (ori a bestiarului fantastic, zoomorfizare a divinit\]ilor?) înf\]i[ate pe
toreutica secolelor V–III cu zeit\]ile daco-getice men]ionate în sursele scrise. Locurile de cult
celebre, cu sanctuare monumentale, vor ap\rea abia în faza clasic\ a civiliza]iei geto-dacice.

Dac\ ge]ii dobrogeni — precum am v\zut — intr\ primii în aten]ia istoriei scrise, tot ge]ii
situa]i mai aproape de Dun\re vor intra primii în conflict cu statul macedonean. Înainte de
campania din Orient, pentru a-[i asigura spatele frontului, Alexandru Macedon s-a îndreptat,
în anul 335, împotriva tribalilor. Cum ge]ii îi sprijineau pe ace[tia, Alexandru trece Dun\rea cu
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monoxilele pesc\re[ti luate de la b\[tina[ii de pe malul fluviului. Macedonenii trec prin lanuri
înalte de grâu, pun pe fug\ „armata” ge]ilor — aproximat\ de Arrian (Anabasis, I, 3, 5–4,5)
ca la 4 000 de c\l\re]i [i 10 000 de pedestra[i — [i cuceresc „un ora[” care „nu era bine
înt\rit”. S-a presupus c\ fortifica]ia cucerit\ [i distrus\ de Alexandru ar fi fost Zimnicea.

Câ]iva ani mai târziu, în 326 î.Hr. (sau poate ceva mai devreme) generalul macedonean
Zopyrion, la întoarcerea dintr-o campanie de-a lungul coastei septentrionale a M\rii Negre, a
fost ucis de ge]ii din Bugeac, iar armata sa distrus\.

Rela]iile du[m\noase dintre macedoneni [i ge]ii nord-dun\reni continu\. În Câmpia
Muntean\, într-o neindentificat\ cetate Helis se constituise un centru de putere la sfâr[itul
secolului al IV-lea î.Hr., sub conducerea lui Dromichaites, care intr\ în conflict deschis cu
diadohul Traciei, Lisimah. Vor fi contribuit la aceast\ situa]ie atât ajutorul oferit de ge]i cet\]ilor
grece[ti r\sculate împotriva lui Lisimah, cât [i dificult\]ile pentru regele macedonean de a-[i
asigura linia Dun\rii ca frontier\. Dup\ mai multe ciocniri, în cursul c\rora cade prizonier la ge]i
chiar Agathocles, fiul lui Lisimah (prin 300 î.Hr.), o campanie împotriva lui Dromichaites este
condus\ de însu[i diadohul Traciei (în 292 î.Hr.). Dincolo de anecdotica întâmpl\rii — Lisimah
este la rândul s\u înfrânt, f\cut prizonier [i apoi eliberat pentru p\strarea bunelor raporturi, nu
înainte de a fi moralizat de „regele tracilor” Dromichaites (Diodor, Bibl. hist., XXI, 11–12, 1–6),
episodul demonstreaz\ consolidarea uniunilor tribale geto-dacice.

În func]ie de tipurile de monede daco-getice se contureaz\, începând cu a doua jum\tate
a secolului al II-lea î.Hr., patru zone distincte de emitere (centrul Munteniei; sudul Moldovei [i
nord-estul Munteniei; Oltenia; sudul Transilvaniei [i Banatul). Acestea ar corespunde celor
patru uniuni tribale geto-dacice mai însemnate.

Izvoarele literare au conservat pu]ine nume de „basilei”, „regi”, [efi ai uniunilor tribale. Pe
lâng\ aminti]ii Zalmodegikos [i Rhemaxos, ceva mai târziu, pe la anul 200 î.Hr., este pomenit
Oroles, în fruntea unui „regat” situat undeva prin r\s\ritul Transilvaniei [i în vestul Moldovei,
care lupt\ împotriva bastarnilor (Pompeius Trogus, XXXII, 3, 16). În sfâr[it, acela[i izvor
consemneaz\ un rege Rubobostes (dup\ mijlocul secolului al II-lea), sub conducerea c\ruia
puterea dacilor a sporit; acesta st\pânea undeva în Transilvania.

Dacia de la Burebista la Decebal. În decursul unui secol [i jum\tate, Roma î[i va întinde
domina]ia în Peninsula Balcanic\. O prim\ interven]ie împotriva ilirilor are loc în 229 î.Hr.; mai
apoi, statul macedonean va fi desfiin]at, iar Macedonia [i Grecia vor fi transformate, curând
dup\ mijlocul secolului al II-lea, în provincii romane.

Înaintarea spre Dun\re a fost întârziat\ de rela]iile încordate cu bastarnii de neam
germanic [i scordiscii de neam celtic, de incursiunile acestora în Illiria [i Macedonia. La
atacurile împotriva provinciei Macedonia particip\ [i triburile nord-danubiene ale geto-dacilor.
Astfel, prin 109–106 î.Hr., proconsulul Macedoniei, M. Minucius Rufus, respinge invazia
scordiscilor [i a dacilor. Asemenea raiduri daco-getice la sudul Dun\rii se vor repeta, de-acum
încolo, periodic, tensionând rela]iile cu romanii.

Pe de alt\ parte, dup\ lichidarea independen]ei Greciei (146 î.Hr.) aten]ia romanilor e
atras\ de bogatele regate elenistice din Orient. Instaurarea puterii romane în Asia Mic\ se
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izbe[te îns\ de afirmarea regatului Pontului, mai cu seam\ sub domnia lui Mithridates al VI-lea
Eupator (123–63 î.Hr.). El reu[e[te s\ închege o coali]ie antiroman\ în jurul M\rii Negre, din
care nu lipsesc cet\]ile Histria, Callatis [i Tomis.

La sfâr[itul celui de-al doilea deceniu al secolului I î.Hr. se petrec importante evenimente în
Dacia. Getul Burebista „ajungând în fruntea neamului s\u” reu[e[te în câ]iva ani s\ f\ureasc\
un stat puternic (˜rxë), „prin exerci]ii, ab]inerea de la vin [i ascultarea de porunci” (Strabo, VII,
3, 11). În impunerea autorit\]ii sale [i a unor reforme, Burebista are concursul lui Deceneu, el
însu[i un reformator religios, care „vine la Burebista” în anul 82. Sprijinul este reciproc; Deceneu
ajunge mare preot, Burebista dându-i „o putere aproape regal\” (Iordanes, Getica, 67).

Felul în care autoritatea lui Burebista (la început un [ef de uniune tribal\) s-a extins asupra
triburilor [i uniunilor tribale geto-dacice r\mâne necunoscut. Prin mijloace pa[nice ori pe calea
armelor, el reu[e[te s\ aduc\ sub ascultarea sa neamul geto-dac, într-o ac]iune de unificare.
Dispari]ia emisiunilor monetare locale ar fi un semn al supunerii [efilor de uniuni tribale, a regilor
locali, autorit\]ii lui Burebista. Acesta ajunge s\ posede o armat\ puternic\, Strabo (VII, 3, 13)
apreciind-o, exagerat, la 200 000 de solda]i. Ca re[edin]\ a lui Burebista s-a propus cet\]uia de
la Coste[ti (jud. Hunedoara), în timp ce Sarmizegetusa reprezenta deja centrul religios —
muntele sfânt al dacilor (Kogaionon). Apari]ia lui Burebista [i a centrului de putere din sud-vestul
Transilvaniei reflect\ modificarea balan]ei în favoarea dacilor din aceast\ zon\, dup\ ce ge]ii din
Muntenia [i, în general, din zonele extracarpatice de]inuser\ suprema]ia în secolul anterior.

Pentru a ob]ine pr\zi bogate, dar [i pentru a tempera ac]iunile ofensive romane, urmând o
mai veche politic\, Burebista „trece plin de îndr\zneal\ Dun\rea… jefuind Tracia — pân\ în
Macedonia [i Illiria” (Strabo, VII, 3, 11). Probabil c\ în urma unui asemenea atac, ge]ii [i scordiscii
în retragere spre Dun\re sunt urm\ri]i de proconsulul Macedoniei, C. Scribonius Curio, în anul
74: „Curio a înaintat pân\ în Dacia, îns\ s-a însp\imântat de bezna p\durilor de acolo” (Florus,
I, 39, 6), ceea ce este interpretat de istorici ca atingerea Dun\rii în dreptul Banatului.

Curând dup\ acest episod, armatele romane î[i fac apari]ia la cel\lalt flanc al Daciei, în
Dobrogea. În timpul celui de-al treilea r\zboi împotriva lui Mithridates, prin anii 72–71, 
M. Terentius Varro Lucullus, guvernatorul Macedoniei, îi înfrânge pe bessi [i pe moesi [i
cucere[te cet\]ile vest-pontice, unde romanii se instaleaz\, deocamdat\, temporar. Dar
guvernatorul Macedoniei C. Antonius Hybrida va fi înfrânt, în 61 î.Hr., lâng\ Histria, în urma
unei revolte a cet\]ilor grece[ti, care au apelat la sprijinul bastarnilor (Dio Cassius, XXXVIII, 10, 3).
Este posibil ca Burebista s\ nu fi fost str\in de aceast\ revolt\ [i de gonirea lui Hybrida din
Dobrogea: cetatea Dionysopolis (azi Balcic, Bulgaria) — unde iernase în 62/61 î.Hr. Hybrida [i
produsese atâta nemul]umire — stabilise mai demult rela]ii cu daco-ge]ii, prin intermediul unui
cet\]ean al s\u, Acornion, trimis în solie la Argedava (centru dacic neidentificat).

Oricum, situa]ia din Dobrogea i se va fi p\rut lui Burebista, pentru moment, nepericuloas\.
De aceea, prin anul 60 î.Hr. Burebista î[i îndreapt\ for]ele împotriva cel]ilor din nord-vestul
Daciei; îi înfrânge pe boiii condu[i de Critasiros [i pe taurisci (Strabo, VII, 3, 11). Dup\
înfrângere, resturile acestor triburi se îndreapt\ spre vest, pân\ în Noricum (tauriscii) [i chiar
în Gallia (boiii). Cam în aceea[i perioad\, renun]ând la alian]a cu scordiscii situa]i între Morava
[i Drina, Burebista îi atac\ [i îi „pustie[te”, dup\ spusele aceluia[i Strabo. În felul acesta
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Burebista î[i întinde st\pânirea spre vest [i nord-vest pân\ la Dun\rea Mijlocie [i în Moravia;
prezen]a dacilor se semnaleaz\ [i în Banatul sârbesc. Dacii ocup\ oppida celtice, de pild\
fortifica]iile de la Zemplin (Slovacia) sau Židovar (Serbia). Ceramic\ dacic\ tipic\ se g\se[te în
sud-vestul Slovaciei (Bratislava, Devin), pe Dun\rea pannonic\ (Budapesta, Tabán-Gellérthegy)
sau lâng\ v\rsarea Savei în Dun\re (Gomolava) etc.

Abia dup\ rezolvarea situa]iei din vest, Burebista se îndreapt\ spre Pontul Euxin. Începând
cu anul 55 î.Hr., Burebista cucere[te toate cet\]ile grece[ti vest-pontice: Olbia (la gura Bugului),
Tyras (la v\rsarea Nistrului), Histria, Tomis, Callatis, Dionysopolis, Odessos, Mesembria [i
Apollonia. În cazul Olbiei [i al Mesembriei, înst\pânirea lui Burebista se face violent;
documenta]ia de care dispunem e neconcludent\ pentru a afla cum s-au petrecut lucrurile în
celelalte cazuri. Astfel, „hotarele” Daciei lui Burebista s-au extins spre r\s\rit, atingând litoralul
vestic al M\rii Negre, de la gurile Bugului [i pân\ în lungul coastei tracice, iar spre miaz\zi au
ajuns la Balcani. În decretul dionysopolitan în cinstea lui Acornion, Burebista e numit „cel dintâi
[i cel mai mare dintre regii din Tracia”, care st\pânea „tot teritoriul de dincoace de fluviu [i de
dincolo.” În acest mare spa]iu ajuns sub autoritatea lui Burebista se aflau — pentru prima dat\
unificate sub o conducere unic\ — triburile geto-dacice, dar [i traci, greci, cel]i etc.

Conducerea unei armate considerabile, organizarea unui sistem de fortifica]ii (aproape 80
de cet\]i [i puncte înt\rite), impunerea unor m\suri economice într-un întins [i variat teritoriu
presupun existen]a unor mijloace adecvate de administrare [i supraveghere în forma]iunea
politic\ înjghebat\ de Burebista. Aceasta a dep\[it în mod evident nivelul unei uniuni de
triburi, prezentând atribute de „stat”, cu unele apropieri de monarhiile elenistice.

În anul 48 î.Hr., la Roma a izbucnit r\zboiul civil. Într-un moment când balan]a înclina spre
Pompei, prin intermediul aceluia[i Acornion din Dionysopolis, Burebista î[i ofer\ sprijinul,
probabil în schimbul recunoa[terii de c\tre Pompei a posesiunilor sale pontice. Întâlnindu-l pe
Pompei lâng\ Heracleea Lyncestis, în Macedonia, Acornion — dup\ cum se arat\ în inscrip]ia
dionysopolitan\ — „a îndeplinit cu bine îns\rcin\rile primite de la rege, câ[tigând pentru
acesta bun\voin]a romanilor”. Câ[tigând de fapt bun\voin]a lui Pompei, Burebista [i-a atras
du[m\nia lui Caesar, înving\torul din r\zboiul cu Pompei. Numai asasinarea lui Caesar în anul
44 î.Hr. a împiedicat o campanie de pedepsire a dacilor. Cam în aceea[i vreme, Burebista este
ucis într-o r\scoal\, iar construc]ia lui politic\ se dezmembreaz\ în patru p\r]i; sub Augustus
vor fi cinci forma]iuni politice mo[tenitoare ale regatului lui Burebista (Strabo, VII, 3, 11).

Dispari]ia lui Burebista [i destr\marea „imperiului” s\u au înlesnit înaintarea roman\ la
Dun\rea de Jos. Proconsulul Macedoniei M. Licinius Crassus întreprinde mai multe expedi]ii,
prin anii 29–28 î.Hr., la sudul Dun\rii [i în Dobrogea; mai întâi a respins un atac al dacilor [i
bastarnilor, care trecuser\ Dun\rea, ajungând pân\ în Tracia. Nu este exclus ca ace[ti daci s\
fi fost condu[i de regele Cotiso. Crassus î[i g\se[te un aliat în basileul ge]ilor Rholes. În curând
Rholes este atacat de alt [ef get, Dapyx; Crassus î[i ajut\ aliatul [i Dapyx este ucis. Ulterior el
atac\ cetatea Genucla, unde st\pânea basileul get Zyraxes. Aceste episoade (Dio Cassius, LI,
23, 2 – 26, 5) s-au petrecut în Dobrogea. Dup\ ac]iunea lui Crassus s-a încheiat un tratat de
alian]\ (foedus) între Roma [i Callatis.
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Un rege al ge]ilor, Dicomes, contemporan cu aceste evenimente sau pu]in anterior,
f\g\duie[te ajutor lui Marcus Antonius împotriva lui Octavian.

Ciocnirile dintre diferitele mici „regate” geto-dacice [i romani continu\, provocate, de regul\,
de atacurile dacice împotriva teritoriilor romane (invazii în Pannonia, între anii 16 [i 11 î.Hr.,
urmate de expedi]ia de pedepsire condus\ de Marcus Vinicius; atacarea în repetate rânduri a
zonelor din sudul Dun\rii, viitoarea provincie Moesia, în primii ani ai erei noastre, când dacii
sunt alunga]i la nordul fluviului de Cn. Cornelius Lentulus; atacarea de c\tre ge]i (din
Moldova?) a unor cet\]i dobrogene etc.). Acum Dobrogea este din nou sub st\pânirea regilor
odrizi, regi clientelari ai statului roman. Cet\]ile grece[ti erau dinainte aliate ale Romei; în anul
9 d.Hr. Ovidiu, care era exilat la Tomis de un an, afirm\ c\ litoralul intrase de curând sub
jurisdic]ia roman\ (Tristia, II, 198–200).

Pentru sl\birea for]ei ofensive a dacilor [i pentru crearea unui „spa]iu de siguran]\”, dar [i
din ra]iuni economico–fiscale, romanii procedeaz\ la str\mut\ri masive de popula]ie în sudul
Dun\rii: Aelius Catus mut\ 50 000 de ge]i din Câmpia Munteniei, iar mai târziu, în timpul
împ\ratului Nero, guvernatorul Mosiei Tib. Plautius Silvanus Aelianus mut\ în imperiu 100 000
de „transdanubieni”. Cu toate acestea, dacii — „un neam care nu era niciodat\ de bun\
credin]\” (Tacitus, Hist., III, 46, 2) — atac\ din nou Moesia în anul 69, profitând de r\zboiul
civil pentru tronul Romei.

Aceste episoade ale rela]iilor du[m\noase dintre daco-ge]i [i romani aduc la lumin\ —
inegal [i discontinuu — diferite mici „regate” daco-getice, în frunte cu basileii lor, urma[e ale
„imperiului” lui Burebista, situate destul de imprecis prin Banat, Muntenia, Moldova ori
Dobrogea.

În Transilvania, centrul de putere din zona Mun]ilor Or\[tiei se men]ine [i dup\ dispari]ia lui
Burebista. Sarmizegetusa devine acum „capitala” în care au rezidat, în ordine, Deceneu
(devenit [i rege), Comosicus, apoi Coryllus sau Scorilo (cu o domnie de 40 de ani) [i Duras. Cum
acesta din urm\ domnea în timpul lui Domi]ian este posibil ca [irul regilor de la Sarmizegetusa
(Iordanes, Getica, 73–74; Dio Cassius, LXVII, 6, 1) s\ nu fie cunoscut în întregime.

Ostilit\]ile cu romanii reîncep cu violen]\ în iarna anului 85/86, când atacului dacic îi cade
victim\ însu[i guvernatorul Moesiei, C. Oppius Sabinus (Iordanes, Getica, 76). Împ\ratul
Domi]ian vine la Dun\re; invadatorii sunt respin[i peste fluviu, iar Moesia este reorganizat\,
prin divizarea în dou\ provincii. În fa]a preg\tirilor de r\zboi ale romanilor, Duras cedeaz\
tronul Daciei lui Diurpaneus-Decebal, probabil nepotul s\u de frate. În fruntea armatei romane,
care trece Dun\rea pe un pod de vase, se afla prefectul pretoriului Cornelius Fuscus. În
prim\vara anului 87, armatele romane sufer\ o înfrângere grav\, însu[i Fuscus pierind în lupt\
(Dio Cassius, LXVII, 6, 5; Iordanes, Getica, 76–78). Probabil c\ dup\ aceast\ victorie regele
Diurpaneus î[i ia supranumele „Decebalus” („a onora pe cel mare, puternic”?). În anul urm\tor
se organizeaz\ o nou\ expedi]ie împotriva dacilor, sub conducerea lui Tettius Iulianus. B\t\lia
decisiv\ se d\ la Tapae (Por]ile de Fier ale Transilvaniei). Victoria romanilor n-a putut fi
fructificat\ deoarece Domi]ian sufer\ înfrângeri pe alte fronturi. În final, în anul 89, se încheie
o pace, cerut\ mai înainte de Decebal [i pe care acum o dorea [i Domi]ian. În urma tratativelor,
unde Decebal e reprezentat de Diegis (probabil fratele s\u), se ajunge la un compromis: Dacia

38



devenea regat clientelar, garantându-se astfel lini[tea la frontiera imperiului; în schimb, Decebal
c\p\ta de la romani subsidii [i tehnicieni (Dio Cassius, LXVII, 7, 4).

Pentru un deceniu rela]iile dintre regatul dac [i Roma s-au stabilizat. Decebal a utilizat cu
folos mijloacele financiare [i me[terii trimi[i de romani, în primul rând pentru consolidarea
sistemului de fortifica]ii.

Regatul lui Decebal este, f\r\ îndoial\, de mai mic\ întindere decât acela al lui Burebista.
Dup\ amplasarea fortifica]iilor care func]ionau în vremea lui Decebal rezult\ c\ sub
autoritatea acestuia se aflau Transilvania, zonele nord-vestice pân\ la Tisa superioar\, Banatul,
Moldova pân\ la Siret, Oltenia [i o parte a Munteniei. Este posibil ca în timpul s\u s\ continue
procesul de reunificare a dacilor sub autoritatea regilor de la Sarmizegetusa. Pericolul roman
[i poate chiar victoriile r\sun\toare ob]inute în fa]a inamicului în 86–87, contribuiau la
refacerea unit\]ii pierdute timp de un secol. Decebal este ajutat de Vezinas, vice-rege (Dio
Cassius, LXVII, 10, 1); avea un sfat [i o cancelarie, avea posibilitatea s\ trimit\ soli; în fruntea
cet\]ilor se aflau comandan]i militari, în timp ce lucr\rile agricole erau supravegheate de
trimi[i ai regelui (Criton, Geticele, 5).

Traian, curând dup\ urcarea pe tron, nemaifiind de acord cu plata subsidiilor c\tre daci, le
suprim\; prin preg\tirile de r\zboi — concentr\rile de trupe în Moesia Superior (o armat\ de
100 000 de oameni) — deveneau tot mai evidente planurile sale de cucerire a Daciei, motivate
politic, militar [i economic; pe de alt\ parte, „puterea [i îngâmfarea dacilor sporiser\
neîncetat” (Dio Cassius, LXVIII, 6, 1).

La 25 martie 101, Traian pleac\ din Roma spre Dacia. Începea confruntarea decisiv\ între
Imperiul Roman [i regatul dac; evenimentele se pot reconstitui mai ales din istoriile lui Dio
Cassius (LXVIII, 6–14). Trupele romane trec Dun\rea pe un pod de vase, traverseaz\ Banatul
[i îi înfrâng pe dacii ce încercau s\ le opreasc\ (din nou) la Tapae. În timpul iernii care
urmeaz\, Decebal întreprinde, f\r\ succes, un atac de diversiune în Moesia. În 102, înaintarea
roman\ spre Sarmizegetusa continu\ din mai multe direc]ii, sub comanda lui Traian [i a altor
generali încerca]i, inclusiv a guvernatorului Moesiei Inferior, Laberius Maximus, care în una din
cet\]ile ocupate o captureaz\ pe sora lui Decebal. Decebal cere pace [i o ob]ine: ambii
beligeran]i o în]elegeau doar ca pe un r\gaz. Prin pacea din 102, Decebal trebuia s\ înapoieze
armele [i ma[inile de r\zboi primite de la romani, s\ predea dezertorii romani [i, ceea ce era
mai grav, s\ renun]e la teritoriile dacice cucerite deja de romani [i s\-[i d\râme fortifica]iile.
Trupe romane de ocupa]ie sunt l\sate chiar în capitala regatului dac.

Cei doi ani de pace sunt destina]i, în realitate, de ambele tabere, preg\tirilor pentru
r\zboi: Traian construie[te podul peste Dun\re de la Drobeta, Decebal nu respect\ prevederile
referi toare la fortifica]ii (decât probabil, într-o prim\ etap\, când era supravegheat
îndeaproape) [i încearc\ organizarea unui vast front antiroman (prin soli trimi[i la vecini, dar
[i mai departe, la regele par]ilor, Pacorus al II-lea).

Nerespectarea p\cii, real\, declan[eaz\ al doilea r\zboi. Traian p\r\se[te Roma la 4 iunie
105. De data aceasta, o parte din daci trec de partea romanilor, iar apelurile c\tre alia]i r\mân
f\r\ rezultat. Lui Decebal nu-i reu[iser\ nici încercarea de a-l asasina pe Traian în Moesia, nici
eventualul [antaj prin capturarea generalului Longinus. Dup\ o eroic\ rezisten]\, ilustrat\ de
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Columna lui Traian din Roma, Sarmizegetusa cade în mâinile romanilor. Decebal reu[e[te s\
fug\ — poate cu gândul de a organiza o nou\ ac]iune militar\ — dar, pe punctul de a fi
capturat de romani, se sinucide. R\zboiul s-a purtat [i în zonele mai îndep\rtate, fiind distruse
fortifica]iile din nordul Moldovei [i de pe Tisa superioar\.

Pân\ în vara anului 106, Dacia este definitiv înfrânt\. Pr\zile fabuloase, inclusiv tezaurul
regal dacic descoperit de romani, laolalt\ cu convoaiele de prizonieri, iau drumul Romei. În
acela[i timp, prin str\mut\rile de daci din zona montan\ în teritorii mai u[or de supravegheat
începea s\ ac]ioneze ordinea roman\ instalat\ în noua provincie a imperiului — Dacia lui Traian.

*
*          *

Istoria politic\ uimitoare a dacilor (care, în dou\ secole, de la nivelul de uniuni tribale
barbare puse pe pr\d\ciuni în sudul mai bogat, au ajuns s\ constituie o for]\ organizat\,
considerabil\, un adversar lichidat cu mari eforturi de cel mai puternic imperiu al antichit\]ii)
s-a „alimentat” în etapa final\ a epocii Latène dintr-o remarcabil\ [i original\ dezvoltare a
societ\]ii [i economiei.

Marilor a[ez\ri semnalate înc\ din epoca precedent\ li se adaug\ altele, în primul rând
Sarmizegetusa (Gr\di[tea Muncelului, jud. Hunedoara), care se apropie, în secolul I d.Hr., de
aspectul unui ora[, cuprinzând dou\ cartiere civile, cetatea, zona sacr\. În „capitala” Daciei
existau drumuri pietruite, instala]ii de captare [i aduc]iune a apei, canalizare. Alte davae
remarcabile se aflau pe Siret, la Brad (jud. Neam]) — probabil Zargidava, R\c\t\u (jud. Bac\u) —
probabil Tamasidava, apoi la Cârlom\ne[ti (jud. Buz\u), Cr\sani (jud. Ialomi]a), Sprâncenata
(jud. Olt), Buridava (Ocni]a, jud. Vâlcea) etc.

Locuin]ele dacilor au evoluat de la cele par]ial adâncite în p\mânt pân\ la acelea de
suprafa]\, construite din lemn, piatr\, uneori acoperite cu ]igle de tip elenistic. Unele ajung la
planuri complexe, cu înc\peri poligonale, cu etaj, în câteva cazuri locuin]ele devin „palatele”
[efilor din davae.

Arhitectura militar\ este una din cele mai remarcabile crea]ii ale dacilor, impulsionat\
odat\ cu ascensiunea lui Burebista. Se cunosc a[ez\ri fortificate (aglomer\ri de construc]ii
civile [i religioase), apoi cet\]i cu pregnant caracter militar, cu „garnizoane” permanente [i, în
sfâr[it, fortifica]ii liniare, de baraj. Pe lâng\ elementele tradi]ionale de fortifica]ie (val de
p\mânt cu palisad\, [an]) apare zidul cu dou\ paramente din piatr\ fasonat\, f\r\ mortar (cu
umplutur\ între ele), unde se simte influen]a elenistic\ datorat\, poate, particip\rii efective a
tehnicienilor greci la realizarea cet\]ilor, în vremea lui Burebista. Sistemul defensiv al Daciei se
baza pe aproape 80 de fortifica]ii construite [i ref\cute în mai pu]in de dou\ sute de ani.

Cre[terea demografic\, ilustrat\ de sporirea num\rului de a[ez\ri, a determinat m\rirea
suprafe]elor cultivate [i perfec]ionarea tehnicii agricole. Se cultivau cereale (grâu, mei, secar\,
orz), plante textile, plante furajere. În pofida „ab]inerii de la vin” pe care le-o cerea Burebista
(Strabo, VII, 3, 11) probabil c\ dacii au practicat în continuare viticultura.
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Produsele agricole [i animaliere, al\turi de sare [i lemn, constituiau baza exportului dacic;
se importau vase de bronz [i sticl\, podoabe, unelte etc. Cam pe la începutul domniei lui
Burebista înceteaz\ emisiunile de monede dacice; de acum înainte, dacii vor copia denarul
roman. {tan]e monetare romane s-au descoperit la Tili[ca (jud. Sibiu), la Sarmizegetusa (într-un
atelier monetar dezgropat în 1987) etc.

Dacii exploatau z\c\mintele de fier, aur, argint, aram\, plumb [i, probabil, cositor [i mercur.
Reducerea minereului se petrecea în apropierea locurilor de exploatare. Dintre atelierele care
confec]ionau obiecte de fier, o men]iune aparte merit\ acelea de la Sarmizegetusa. Prin
cantitatea fierului brut [i a celui prelucrat descoperit acolo, capitala regatului dac este, la
sfâr[itul secolului I d.Hr., unul din cele mai importante centre metalurgice din afara Imperiului
Roman. Bog\]ia în fier a Sarmizegetusei, ie[it\ din comun pentru epoc\, aminte[te de locul
Transilvaniei în Europa în privin]a depozitelor de bronzuri de la începutul Hallstattului.
Prelucrarea fierului se f\cea prin martelare. Me[te[ugul atinsese cote cu totul remarcabile, mai
ales în privin]a tratamentelor termice, prin care se ob]ineau „o]eluri” de foarte mare duritate.

La Sarmizegetusa a func]ionat, se pare, la sfâr[itul secolului I d.Hr., [i un atelier de sticl\rie.
Se exploata, de asemenea, piatra — calcar la C\lan (jud. Hunedoara) [i lâng\ Cric\u (jud.

Alba), andezit lâng\ Deva (la Uroiu [i „Bejan”), tuf vulcanic în Carpa]ii Orientali etc.
Descoperiri recente atest\ folosirea foilor de mic\ (extras\ în Carpa]ii Meridionali) la ferestrele
unor locuin]e din Sarmizegetusa.

Erau probabil exploatate salinele de la Turda, Ocna Dejului, Ocna Mure[ului, în Maramure[
(la Costiui), în Oltenia (Ocnele Mari, jud. Vâlcea). La Valea Florilor (jud. Cluj) s-au descoperit
chiar diverse unelte de lemn într-un pu] amenajat pentru extragerea s\rii.

Cantit\]ile de lemn exploatate au fost, ca [i în cazul pietrei, impresionante, pe m\sura
masivei întrebuin]\ri a lemnului, ceea ce a adus civiliza]iei dacice — înainte de a se cunoa[te
arheologic marea cantitate de piese de fier — apelativul de „cultur\ a lemnului” (V. Pârvan).
Produsele din lemn s-au p\strat arareori: cisterna de la Sarmizegetusa, s\pat\ în stânc\
(10 x 7 m), era placat\ cu scânduri de lari]\.

Ol\ritul este un me[te[ug specializat; pe lâng\ forme de vase care continu\ s\ se lucreze
cu mâna, majoritatea tipurilor de vase se lucreaz\ la roat\; culorile sunt diferite, de la galben
la negru, în func]ie de felul arderii. Cu timpul, influen]ele elenistice în formele ceramicii, mai
evidente în secolul al II-lea î.Hr., cedeaz\ locul influen]elor romane, atât în forme, cât [i în
arderea oxidant\. Din lut se confec]ionau, mai rar, c\r\mizi, ]igle [i tuburi pentru aduc]iunea
apei. O categorie special\ o constituie vasele de lut cu pictur\ pe angob\. Cel mai interesant
centru de producere a ceramicii pictate va fi Sarmizegetusa, în secolul I d.Hr.; decorul este
geometric sau figurativ, fito [i zoomorf. Dup\ ce, începând cu mijlocul secolului al III-lea î.Hr.,
disp\ruser\ imaginile zoomorfe în arta geto-dacic\, în secolul I î.Hr. acestea reapar, dar
reprezent\rile fantastice (animalele fabuloase) sunt rare; la fel de rare sunt [i imaginile
antropomorfe (absente total în ceramica pictat\). Fluxul influen]elor artistice orientale a sl\bit
în favoarea influen]elor elenistice [i romane. Numai o parte din motivistica artei animaliere
prezent\ pe obiectele de prestigiu [i însemnele sociale din tezaurele secolelor V–IV î.Hr. este
preluat\ de ceramica pictat\.
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Arta argintului se v\de[te mai cu seam\ în bijuterii (podoabele din aur sunt extrem de
rare). Dispar obiectele specifice tezaurelor din secolele V–IV î.Hr. [i se creeaz\ acum fibule,
colane, lan]uri ornamentale, br\]\ri simple [i spiralate, terminate uneori cu protome de
animale (în special [erpi), aplici; din argint se confec]ionau [i vase (un depozit de 15 vase de
argint din secolul I î.Hr. s-a descoperit la Sâncr\ieni — jud. Harghita). De regul\, podoabele de
argint sau vasele se g\sesc sub form\ de tezaure — peste 100 de asemenea descoperiri sunt
datate în intervalul secolelor II î.Hr.–I d.Hr. Atelierele de orfevr\rie sunt semnalate la
Sarmizegetusa, Pecica, T\[ad (jud. Bihor).

În decorul acestor podoabe, geometrismul autohton se împlete[te cu modele de cert\
inspira]ie greceasc\. O men]iune aparte merit\ reprezent\rile antropomorfe: figurile feminine
de pe falerele de argint aurit de la Her\str\u (Bucure[ti), de pe fibulele de argint de la Coada
Malului (jud. Prahova) [i B\l\ne[ti (jud. Olt), a c\ror semnifica]ie e dificil de stabilit. O divinitate
feminin\, uneori înaripat\, apare pe trei falere din tezaurul de la Lupu (jud. Alba). În acela[i
tezaur, databil în secolul I î.Hr., dou\ falere înf\]i[eaz\ un c\l\re], iar alte dou\ falere
înf\]i[eaz\ vulturi în lupt\ cu [erpi. O figur\ b\rb\teasc\ în picioare este redat\ pe o plac\ de
argint de la S\li[tea (jud. Hunedoara), iar un c\l\re] (Cavalerul Trac?), e reprezentat [i pe o
faler\ de argint la Surcea (jud. Covasna), ca [i pe o foarte curioas\ pl\cu]\ de bronz de la
Polovragi (jud. Gorj). Asemenea descoperiri — care au infirmat teza aniconismului artei geto-da -
cice — sunt cu atât mai pre]ioase cu cât sculptura în piatr\ este aproape necunoscut\ la daci
pân\ la finele civiliza]iei lor.

Schimb\rile din arta toreuticii sesizabile în epoca regatului dac nu sunt singulare; [i în alte
domenii ale vie]ii spirituale se constat\, de prin secolul al II-lea î.Hr. [i mai cu seam\ în secolele
I î.Hr.–I d.Hr., muta]ii majore, f\r\ a cunoa[te ast\zi satisf\c\tor ce anume a generat aceste
fenomene.

Oricum, din vremea lui Herodot [i pân\ la în\l]area monumentalelor sanctuare din
secolele I î.Hr.–I d.Hr. se pare c\ au intervenit modific\ri notabile în religia dacilor, fiindc\
aceste construc]ii de cult par pendinte mai degrab\ de o religie urano–solar\, decât de ceea
ce ar sugera locuin]a subp\mântean\ a lui Zalmoxis descris\ de Herodot.

Pe dou\ din terasele amenajate artificial la Sarmizegetusa s-au în\l]at 10 construc]ii
b\nuite a fi sanctuare. Opt din acestea sunt rectangulare, constând din aliniamente de
tamburi (baze pentru coloane din lemn ori piatr\) sau stâlpi, într-un num\r multiplu al cifrei
[ase. Spa]iul sacru al fiec\rui „templu” era delimitat de pila[tri de piatr\. Cel mai mare
sanctuar patrulater de la Sarmizegetusa avea 60 de coloane de andezit, ocupând o suprafa]\
de 37,5 x 31,5 m. El a r\mas, se pare, neterminat. În general, sanctuarele din piatr\ de calcar
sunt mai timpurii: andezitul s-a folosit numai în timpul lui Decebal. Dou\ sanctuare circulare
erau, de asemenea, delimitate prin blocuri [i stâlpi de andezit. Cel mare avea diametrul de
aproape 30 m; în interior se mai g\sea un cerc din stâlpi de lemn, care înconjura la rândul s\u
înc\ o dispunere de stâlpi de lemn în form\ de absid\. Lâng\ aceste sanctuare se afla [i un
altar (?) rotund de piatr\, cu diametrul de aproape 7 m: în jurul unui disc central erau dispuse
lespezi în form\ de raze („Soarele de andezit”). Sanctuarele au fost distruse de romani;
practicarea sacrificiilor umane (trimiterea periodic\ a solului la Zalmoxis), precum [i
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specificitatea religiei celor care „[tiau s\ se fac\ nemuritori” — ceea ce le insufla curajul în
lupt\ — sus]inut de preo]imea dacic\, ar explica aversiunea romanilor — cu foarte pu]ine
analogii, în istoria lor — fa]\ de aceste locuri de cult, fa]\ de preo]ime, într-un cuvânt — fa]\
de religia dacilor.

Dac\ mul]imea templelor de la Sarmizegetusa confer\ acelui loc calitatea de „Munte
Sfânt” al dacilor, trebuie s\ men]ion\m c\ sanctuare apar]inând celor dou\ tipuri descrise s-au
descoperit [i în alte 19 a[ez\ri, în total 23 sanctuare de tipul aliniamentelor [i [apte sanctuare
circulare: la Coste[ti, Blidaru, Piatra Ro[ie, Fe]ele Albe (toate în zona Sarmizegetusei), dar [i
mai departe, la B\ni]a (jud. Hunedoara), Piatra Craivii, Bâtca Doamnei, Barbo[i-Gala]i,
Ziridava, Raco[ (jud. Bra[ov), Dolinean (raionul Hotin, Ucraina) etc. O alt\ categorie de
„temple”, mai apropiate planimetric de tipul clasic, cu naos [i cella absidat\, se g\sea la
Pope[ti, Brad, Cet\]eni, Cârlom\ne[ti etc. De altfel, spa]ii absidate se afl\, cum am v\zut, [i
în interiorul marelui sanctuar circular de la Sarmizegetusa, ca [i în alte locuri (la Piatra Ro[ie,
în interiorul sanctuarului circular de la Raco[ etc.).

La jum\tate de mileniu dup\ Zalmoxis, un al doilea reformator religios, Deceneu, a impus,
probabil, având [i sprijinul regelui, schimb\ri în credin]ele [i practicile religioase ale dacilor.
Deceneu avea puterea de a impune reforme moral–religioase, ceea ce îl f\cea pe Strabo (VII,
3, 11) s\ reitereze în persoana lui Deceneu situa]ii puse pe seama lui Zalmoxis: [i marele preot
al lui Burebista c\l\torise în Egipt [i ajunge s\ fie considerat zeu. Nu este exclus ca Deceneu
s\ „legifereze” elemente ap\rute mai demult. Dac\ absen]a mormintelor dacice în aceast\
perioad\ este de explicat prin prisma modific\rilor în credin]\ (ceea ce conduce spre noi
moduri de „tratare” a defunc]ilor), trebuie men]ionat c\ fenomenul începuse cu vreun secol
înaintea lui Deceneu. Abia dup\ cucerirea roman\ — deci dup\ dispari]ia autorit\]ii religioase
centrale — reapar practicile funerare normale, atât la dacii din provincia Dacia, cât [i la dacii
din afara acestei provincii.

O minoritate foarte firav\ a societ\]ii dacice (preo]imea, func]ionarii cancelariei regale,
constructorii, [efii de ateliere) cuno[tea scrierea. La relat\rile lui Dio Cassius în aceast\ privin]\
(LXVII, 7, 3; LXVIII, 8, 1) se adaug\ scurtele texte cu litere grece[ti [i latine[ti pe ceramic\, la
Buridava („Basileul Thiamarcos a f\cut vasul” — în grece[te), la Sarmizegetusa („Decebalus per
Scorilo”) etc., sau grupurile de litere incizate pe blocurile de piatr\ de la construc]iile din
Sarmizegetusa (probabil cu rol de marcaj pentru constructori).

Relat\rile lui Iordanes (Getica, 69–70) despre îndeletnicirile filosofice [i [tiin]ifice ale unor
daci sunt confirmate, par]ial, [i de alte surse. Numele dacic al unor plante de leac sunt
consemnate în secolul I d.Hr. de Dioscoride [i reluate mai târziu de Pseudo-Apuleius.
Cuno[tin]ele medicale se v\desc, în afara acestei botanici farmaceutice, în instrumentele
chirurgicale descoperite, în folosirea apelor termale. Preocup\rile de matematic\ [i astronomie
se reflect\ — probabil — în orientarea sanctuarelor, în eventuala func]ie de cadran solar
atribuit\ altarului discoidal de la Sarmizegetusa. 

Aceast\ civiliza]ie f\urit\ de cei care erau „aproape egali grecilor” (Iordanes, Getica, 40)
este oprit\ brusc din dezvoltarea sa fireasc\ de cucerirea roman\.
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Dacia Felix

În mai pu]in de 40 de ani (din timpul domniei lui Vespasian pân\ la 106) Imperiul Roman
reu[e[te, printr-o politic\ decis\, s\ înglobeze o bun\ parte a ]inuturilor locuite de daco-ge]i.
Unele teritorii vor intra treptat în componen]a provinciei Moesia (înfiin]at\ în anul 15 d.Hr.),
apoi (dup\ anul 86 d.Hr.) în provincia Moesia Inferior. Altele vor forma, în anul 106, o nou\
provincie roman\ — Dacia. Aceste regiuni vor apar]ine Imperiului Roman (sau Imperiului Bizantin)
r\stimpuri diferite: Dobrogea — [ase secole; o fâ[ie din sudul Olteniei [i al Banatului — vreo
patru secole [i jum\tate, restul Olteniei, al Banatului [i Transilvania — 16 decenii [i jum\tate,
în timp ce sudul Moldovei, Muntenia [i — poate — vestul Banatului abia ceva mai mult de un
deceniu. Asemenea diferen]e nu au r\mas f\r\ urm\ri sensibile în gradul de penetra]ie al
civiliza]iei [i culturii romane în regiunile respective.

La durata diferit\ a apartenen]ei la imperiu se adaug\ [i unele particularit\]i din evolu]ia
anterioar\ care las\ amprente în perioada roman\. Este cazul mai cu seam\ al Dobrogei, unde
litoralul colonizat de greci apar]inea lumii clasice de vreo [apte secole [i unde contactele cu
lumea elenistic\ [i cu statul roman fuseser\ mult mai intense. Cu toate acestea, pân\ spre
sfâr[itul veacului al III-lea, un destin asem\n\tor în tr\s\turile sale esen]iale leag\ diferitele
regiuni carpato–danubiene. Civiliza]ia epocii Principatului se r\spânde[te din Dobrogea pân\
în Transilvania, unificatoare [i nivelatoare, trecând peste grani]ele provinciale, aducând [i aici,
ca pretutindeni în Imperiul Roman, impresia „uniformit\]ii sale cople[itoare” (F. Lot).

Împingând grani]ele Moesiei de-a lungul ultimului segment al Dun\rii inferioare, prin
încorporarea Dobrogei, imperiul î[i des\vâr[ea o frontier\ natural\. Dimpotriv\, prin crearea
provinciei Dacia, aceea[i grani]\ natural\ era dep\[it\ extrem de mult, cum nu s-a întâmplat pe
Rin sau pe Dun\rea superioar\ (o provincie Marcomania a r\mas un proiect!). Nici o provincie
european\ a imperiului nu a avut o frontier\ atât de lung\ cu lumea barbar\, ceea ce explic\
unele particularit\]i ale Daciei romane, în primul rând importan]a elementului militar. Ca ultim\
cucerire de durat\ [i apoi cea dintâi abandonat\, a fost oare crearea provinciei nord-du n\rene
o „aventur\ dacic\”? Prin înglobarea Daciei se rezolva radical un conflict îndelungat, iar aurul
din Carpa]ii Occidentali nu era o bog\]ie de neglijat pentru imperiu.

Dac\ timpul istoric este discontinuu [i inegal, dac\ exist\ epoci de excep]ie, „culmi ale
trecutului” (K. Jaspers), atunci perioada roman\ în Dobrogea [i în Dacia a fost o asemenea
vreme de prefaceri cu totul deosebite, un moment–cheie în dezvoltarea acestor regiuni. Prin
implantarea unei civiliza]ii [i culturi superioare, prin maxima deschidere spre universalitate,
prin sinteza etnic\ realizat\, prin s\mân]a roditoare a limbii latine, epoca roman\ a avut cele
mai însemnate consecin]e pentru evolu]ia istoric\ ulterioar\.

Provinciile Moesia Inferior (Dobrogea), Dacia [i Imperiul Roman. Sub control roman înc\
din vremea când guvernatorul Macedoniei M. Licinius Crassus p\trunsese profund în
Dobrogea (29–28 î.Hr.), teritoriul dintre Dun\re [i Mare va fi anexat dup\ aproximativ un
secol. În 46 d.Hr., când Tracia devine provincie roman\, Dobrogea î[i p\streaz\ organizarea
tipic preprovincial\ într-o praefectura. Primele trupe auxiliare romane se instaleaz\ durabil în
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Dobrogea sub Vespasian, fapt care, coroborat cu unele [tiri literare (Iordanes, Getica, XIII, 76;
Suetoniu, Vespasianus, VIII, 4) ar indica anexarea Dobrogea, abia acum, la Moesia. Dup\ 86,
când Moesia este împ\r]it\, Dobrogea va face parte din provincia imperial\ Moesia Inferior,
care se întindea din Balcani la Dun\re [i Marea Neagr\, iar în vest se învecina (pe râul }ibri]a,
în Bulgaria) cu Moesia Superior.

La începutul veacului al II-lea, datorit\ r\zboaielor daco–romane, unele ora[e dobrogene
au suferit distrugeri. În leg\tur\ cu acelea[i evenimente, legiunea a V-a Macedonica a fost
mutat\ de la Oescus (azi Ghighen, Bulgaria) în Dobrogea, la Troesmis (azi Igli]a, jud. Tulcea).

Prin pacea din anul 102, în urma primului r\zboi dintre Traian [i Decebal, alte teritorii
locuite de daco-ge]i intr\ în posesia Romei: Muntenia, sudul Moldovei, poate [i estul Olteniei
[i sud-estul Transilvaniei vor fi anexate aceleia[i Moesia Inferior, din care vor face parte pân\
la sfâr[itul domniei lui Traian.

Probabil tot în anul 102 Banatul, vestul Olteniei [i sudul Transilvaniei constituiau un district
militar roman, sub conducerea lui Longinus, aflat în fruntea trupelor de ocupa]ie. Capturarea
lui Longinus de c\tre Decebal [i evenimentele celui de-al doilea r\zboi au oprit, temporar,
aceast\ evolu]ie. 

În vara anului 106 r\zboiul era încheiat, iar regatul lui Decebal î[i înceta existen]a. În felul
acesta, dup\ ce înglobase Dobrogea, Imperiul Roman se întindea acum [i în Muntenia, sudul
Moldovei, Oltenia, Banat [i Transilvania. De asemenea, o prezen]\ militar\ roman\ sigur\ sub
Traian e semnalat\ în sudul Basarabiei, de la Orlovka (în raionul Ismail, Ucraina) pân\ la Tyras,
vechea colonie milesian\ de la gurile Nistrului (azi Bjelgorod Dnestrovskij, Ucraina).

Vestul Olteniei, Banatul [i cea mai mare parte a Transilvaniei vor forma, în anul 106,
provincia Dacia. Celelalte teritorii nord-dun\rene cucerite — Cri[ana, Maramure[, nordul [i
centrul Moldovei — nu vor fi înglobate Imperiului Roman, r\mânând dacilor.

Dacia a fost organizat\ de Traian ca provincie imperial\, condus\ de un delegat al
împ\ratului — legatus Augusti pro praetore. Acesta era membru al ordinului senatorial [i,
înainte de a primi guvernatoratul Daciei, trebuia s\ fi îndeplinit cea mai înalt\ magistratur\ la
Roma, s\ fi fost consul. Cel dintâi guvernator al Daciei al c\rui nume îl cunoa[tem pare a fi
Iulius Sabinus, de prin anii 106–107 pân\ prin 109, dac\ îl excludem pe Longinus [i ac]iunea
sa de a organiza o „provincie” Dacia avant la lettre.

Împ\r]irea, dup\ 106, a teritoriilor nord-dun\rene cucerite între Moesia Inferior [i nou
înfiin]ata provincie Dacia este o consecin]\ a particip\rii la r\zboaiele daco–romane a mai
multor grupe de armate, inclusiv armata Moesiei Inferior.

Din 106, la Apulum (azi Alba Iulia) e instalat\ Legiunea a XIII-a Gemina. În Banat, la
Berzobis (azi Berzovia, jud. Cara[-Severin) se afl\ legiunea a IV-a Flavia Felix. Aceast\ legiune
fusese cantonat\ anterior — poate din 102 — într-un castru construit în depresiunea Ha]egului,
transformat odat\ cu mutarea la Berzobis într-un ora[ — viitoarea metropol\ a Daciei, Ulpia
Traiana Sarmizegetusa (azi Sarmizegetusa, jude]ul Hunedoara), numit\ astfel în onoarea
împ\ratului–ctitor. La Apulum ori la Ulpia Traiana Sarmizegetusa î[i avea sediul guvernatorul
consular al Daciei.
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Primul deceniu de st\pânire roman\ în Dacia a fost relativ lini[tit; perioada a stat sub
semnul autorit\]ii [i m\surilor luate de optimus princeps — Traian. Cu marele s\u talent de
cârmuitor, acesta reu[e[te organizarea provinciei chiar din primul an, iar în anii urm\tori
pacificarea deplin\ [i încadrarea Daciei în structurile romane. În anul 112 legenda monedelor
imperiale Dacia capta devine, semnificativ, Dacia Augusti Provincia.

În felul acesta, un r\zboi cu sarma]ii iazigi, la grani]a de vest a Daciei, prin anii 107–108, a
trecut, probabil, abia remarcat. Dar aceia[i iazigi din câmpia dintre Tisa [i Dun\re, ca [i neamurile
lor din est — roxolanii — se vor revolta din nou, imediat dup\ moartea lui Traian (11 august 117).
Moesia Inferior [i mai ales Dacia sunt puse în mare pericol. În aceste condi]ii vitrege î[i începe
domnia Hadrian (117–138). Venind imediat la Dun\re, el îi îmbun\ pe roxolani cu subsidii.
Unui general înzestrat — Q. Marcius Turbo — de[i doar cavaler, i se acord\ o comand\ excep -
]ional\, în fruntea Daciei [i Pannoniei Inferior. Iazigii sunt prin[i astfel într-un cle[te [i înfrân]i
(HA, Vita Hadriani, 6, 6–8; Dio Cassius, LXVIII, 13, 6). Totu[i, contextul de nesiguran]\ de la
începutul domniei îl determin\ pe împ\rat (care avusese inten]ia, în primul moment, se renun]e
la `ntreaga provincie Dacia) s\ abandoneze sudul Moldovei, Muntenia [i — probabil — vestul
Banatului. F\r\ a[ez\ri importante [i f\r\ s\ fi fost colonizate sub Traian, aceste regiuni vor fi
în continuare controlate de romani; capetele de pod de pe malul stâng al Dun\rii, de la
Barbo[i, lâng\ Gala]i, [i de la Orlovka vor fi men]inute pe mai departe, ca puncte strategice
de interes. Zonele abandonate din provinciile Moesia Inferior [i Dacia reprezentau foarte pu]in
în compara]ie cu imensele teritorii cucerite de Traian în Orient [i la care acela[i Hadrian
renun]a acum, readucând grani]a imperiului pe Eufrat.

În afara ced\rii acestor regiuni, Hadrian întreprinde [i o reorganizare administrativ\,
înfiin]ând Dacia Inferior, din teritorii care pân\ atunci apar]inuser\ Moesiei Inferior — estul
Olteniei [i, probabil, sud-estul Transilvaniei. Provincia traian\ Dacia se va chema de acum încolo
Dacia Superior, în componen]a ei aflându-se Transilvania, Banatul [i vestul Olteniei. Apartenen]a
col]ului sud-estic al Transilvaniei la Dacia Superior ori la Dacia Inferior este controversat\. Oricum,
Dacia Inferior apare ca o provincie tampon între Dacia Superior [i barbaricum.

Deodat\ cu aceste inova]ii în organizarea teritoriilor nord-dun\rene, sau foarte curând
dup\ aceasta (nu mai târziu, probabil, de anul 119) se creeaz\ [i Dacia Porolissensis, prin
desprinderea din Dacia Superior a zonei nordice, pân\ la Arie[ [i  Mure[ul superior.

Cum cel târziu prin 117–118 legiunea a IV-a Flavia Felix e transferat\ la Singidunum (azi
Belgrad), în Dacia Superior va r\mâne o singur\ legiune, a XIII-a Gemina; prin urmare,
guvernatorul provinciei va fi de acum înainte de rang pretorian. Sub Hadrian [i Antoninus Pius,
acest guvernator va rezida la Apulum, fiind totodat\ legat al legiunii de acolo. Lipsite de
legiuni, Dacia Inferior [i Dacia Porolissensis vor fi conduse de câte un procurator Augusti care
î[i aveau sediile la Romula (azi Re[ca, jud. Olt), respectiv Napoca (azi Cluj-Napoca).

Dup\ modific\rile teritoriale de la 118–119 grani]ele Daciei vor r\mâne, în linii mari,
neschimbate pân\ în vremea împ\ra]ilor Gallienus [i Aurelian. Despre lungimea frontierelor
provinciei relateaz\ (pe baza unui izvor mai vechi, necunoscut nou\) Eutropius (VI, 2, 2) [i
Rufius Festus (VIII, 2). Dacia avea, potrivit acestor surse, un perimetru de 1 000 mile romane
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