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MARTIN HEIDEGGER:

Interviu in revista ,Der Spiegel”

REDACTOR: Domnule profesor Heidegger,
asa cum am constatat in repetate randuri, opera
dvs. filosofica este oarecum umbrita de unele
evenimente din viata personald, evenimente nu
de prea mare duratd, dar asupra carora nu exista
destula claritate.

HEIDEGGER: Aveti in vedere anii *33?

RED.: Da, de dinainte §i de dupa aceea. Am
dori insa sa situam aceasta intr-un context mai
larg si de aici sa ajungem la cdteva probleme ce
de a actiona asupra realitatii, chiar si asupra celei
politice, pornind de la filosofie?

HEIDEGGER: Acestea sunt, intr-adevar, proble-
me importante; ma Intreb Tnsd daca pot cu adevarat
sd raspund la toate. Trebuie mai Intdi s va spun
ca pana la Rectoratul meu nu am activat in niciun
fel politiceste. In semestrul de iarna 1932/1933 am
fost in concediu si, cea mai mare parte a timpului,
mi-am petrecut-o sus, la cabana mea.

' in cadrul discutiei propuse incd de la inceperea
publicarii unei partiale versiuni romanesti a operei fun-
damentale (Sein und Zeit) a lui Martin Heidegger (in nr.
2-3/1986 al ,,Revistei de Istorie si Teorie Literara™) atat
asupra personalitatii si conceptiilor autorului lui Sein
und Zeit, cat i asupra talmaécirii in sine, prezentdam acum
documentul de constiintd pe care il reprezinta ultimul
interviu al filosofului german. El aduce unele binevenite
clarificdri biografice si de metoda, pe care am socotit util
sd le facem cunoscute cititorului roman.
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RED.: Cum se face insd ca ati devenit Rector al
Universitatii din Freiburg?

HEIDEGGER: In decembrie 1932 fusese ales
rector vecinul meu, von Moéllendorf, titularul de la
anatomie. Instalarea noului rector la Universitatea
din localitate a avut loc la 15 aprilie. In semestrul
de iarna 1932/1933 am discutat cu el adesea, nu
numai despre situatia politica, ci indeosebi despre
cea a universitatilor, despre starea, in parte, fara
perspective a celor ce studiazd. Opinia mea suna
astfel: in masura in care pot eu aprecia starea de
fapt, cu fortele creatoare incd active nu ne raméane
decat posibilitatea de a cauta sa prindem din urma
dezvoltarea viitoare.

RED.: Vedeti, deci, cumva o legdtura intre sta-
rea Universitatii germane §i situagia politica din
Germania in genere?

HEIDEGGER: Am urmarit, fireste, evenimen-
tele politice din ianuarie si martie 1933 si am vorbit
ocazional despre aceasta si cu colegii mei tineri.
Dar in munca mea de atunci domina preocuparea
pentruo explicitare mai cuprinzatoare a gandirii pre-
socratice. O data cu inceputul semestrului de vara
m-am reintors la Freiburg. Intre timp, profesorul
von Mollendorf 1si preluase functia de rector, la
15 aprilie. La mai putin de doua saptamani dupa
aceea, el a fost demis din functie de catre Wackers,
ministrul badez al Culturii. Prilejul pentru aceasta
hotarare a ministrului I-a constituit faptul ca rectorul
interzisese sa se afiseze in Universitate asa-numita
,»listd cu evrei” (Judenplakat).

RED.: Domnul von Mollendorf era social-
democrat. A intreprins ceva dupa destituirea sa?

HEIDEGGER: Inci in ziua destituirii sale, von
Mollendorf a venit la mine si a spus: ,,Heidegger,
acum trebuie sa preluati dvs. Rectoratul.” Mi-a
trecut atunci prin minte cad imi lipseste cu totul
experienta n activitatea de conducere. Prorectorul
de atunci, Sauer (specialitatea teologie) a insistat,
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de asemenea, ca eu sa candidez pentru noua alegere
de rector, deoarece altfel ar exista pericolul sa fie
numit un functionar de stat. Colegi mai tineri,
impreuna cu care de mai multi ani discutaseram
amanuntit problemele profilului Universitatii, m-au
asaltat si ei cu rugamintea de a prelua Rectoratul.
Am soviit indelung. In cele din urma, m-am decla-
rat gata sd preiau functia: aceasta insa numai in
interesul Universitatii si daca voi intruni ca atare
acordul unanim al plenului. Cu toate ca ramanea
efectiv reald indoiala in aptitudinile mele pentru
misiunea de rector, inca in dimineata zilei stabilite
pentru alegere m-am dus la Rectorat si am explicat
colegului destituit, lui von Mdllendorf, precum si
prorectorului Sauer, cd nu pot prelua functia. La
aceasta, amandoi colegii mi-au raspuns ca alegerea
era astfel pregatitd incat de acum nu ag mai putea
nicicum sd dau Tnapoi de la candidatura.

RED.: Dupa aceea v-ati declarat intru totul de
acord. Cum v-ati inchipuit atunci raporturile dvs.
cu national-socialistii?

HEIDEGGER: in cea de-a doua zi de la prelua-
rea functiei, s-a infatisat la Rectorat ,,conducatorul
studentilor” cu doi insotitori si mi-a cerut din
nou afisarea ,,listei cu evrei”. Am refuzat. Cei trei
studenti s-au indepartat cu remarca: refuzul va fi
comunicat conducerii studentesti pe Reich. Dupa
cateva zile, mi-a sosit un aviz telefonic de la
Serviciul national-socialist de invatdmant superior
din conducerea national-socialistd superioara,
anume de la dr. Bauman. El cerea afisarea sus-
numite liste, asa cum se procedase aproape in
toate celelalte Universitati, in caz de refuz, ar fi
de prevazut o destituire, dacd nu chiar inchiderea
Universitatii. Am refuzat si am incercat sa obtin
sprijinul ministrului badez al Culturii, care mi-a
explicat insd cd nu ar putea intreprinde nimic
impotriva conducerii national-socialiste. Cu toate
acestea, nu am revenit asupra interdictiei mele de a
afisa numita lista.
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RED.: Acest fapt nu a fost cunoscut pand acum.

HEIDEGGER: Motivul principal care m-a deter-
minat sd preiau Rectoratul este amintit incad in
Prelegerea mea inaugurala la Freiburg, in 1929,
intitulata Ce este metafizica? p. 8: ,,Domeniile
stiintelor se afla departe unul de celilalt. Mo-
dalitatea de tratare a obiectelor lor este funda-
mental diferitd. Aceastd multitudine istovitoare
de discipline se afla astdzi laolaltd doar prin
organizareatehnicaauniversititilorsifacultatilor
si capiatd importantd prin resemnificarea prac-
ticd a specialititilor. in fundamentul ei, inrida-
cinarea stiintelor, dimpotriva, s-a atrofiat
aproape total”. Ceea ce am incercat cu privire la
aceasta stare — intre timp degenerata la extrem — a
Universitagilor in timpul exercitarii functiei mele
se afld expus si in discursul meu inaugural, ca
Rector.

RED.: Sa incercam dar sa dezvaluim cum si
daca aceasta afirmatie din 1929 se acopera cu
cea exprimata de dvs. ca Rector in Cuvantarea
inaugurald. Rupem, de aceea, din context o pro-
pozitie: ,,Mult preamarita «libertate academica» a
fostrepudiatd din Universitatea germana; intrucat era
numai negativa, aceasta libertate era inechitabila”.
Indraznim sa ne permitem s credem cd aceastd
propozitie exprima cel putin partial conceptia de
care astdazi incd nu va situati departe.

HEIDEGGER: Da, ma mentin la aceasta con-
ceptie. Caci ,libertatea academica” a fost prea
adeseori una negativa; este libertatea stradaniei de
a se ridica la ceea ce studiul stiintific revendica in
reflectie §iin constiintd. Dar propozitia desprinsa de
dvs. nu ar trebui izolata, ci doar citata in contextul
ei; numai atunci devine limpede ce voisem eu sa
inteleg prin ,,libertate negativa”.

RED.: Perfect! Aceasta se intelege. Credem
insa ca in Alocatiunea rectorald percepem si alt-
ceva, atunci cand, la patru luni dupa numirea lui
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Hitler drept cancelar al Reich-ului, vorbeati despre
,,maretia si stralucirea acestei deschideri” .

HEIDEGGER: Da, si eram convins de aceasta.

RED.: Ati putea cumva oferi si alte lamuriri?

HEIDEGGER: O fac bucuros. Nu vedeam
atunci nicio alta alternativa. A considera ca, in
confuzia generala a parerilor si tendintelor politice
ale celor 22 de partide, s-ar fi putut ajunge la o
atitudine nationala si, inainte de toate, sociala, ar fi
echivalent cu ceva in sensul Incercarii lui Friedrich
Naumann, adica una sortita esecului. Pentru a da
numai un exemplu, as putea sa citez aici un articol
al lui Eduard Spranger, care conduce mult dincolo
de cuvantarea mea rectoralad.’

RED.: Cand ati inceput sa va indeletniciti cu
relatiile politice? Cele 22 de partide existau deja
demult. Anul 1930 a dat si milioane de someri.

HEIDEGGER: In acest timp, eram cu totul
preocupat de problemele dezvoltate apoi in Sein
und Zeit (1927) si in scrierile si conferintele
anilor urmatori. Sunt probleme fundamentale ale
gandirii, care, indirect, privesc si pe cele nationale
si sociale. Pentru mine, ca profesor la Universitate,
se impunea nemijlocit atentiei chestiunea sensului

2 ,,Deschiderea” privea, cum spune Heidegger insusi
chiar in cursul acestui interviu, posibilitatea de a inter-
veni in reorganizarea invatamantului universitar printr-o
regandire a menirii specialitatilor si a sarcinilor forma-
tive. ,,Maretia si stralucirea” erau, in acest fel, atribute
conferite de filosof intentiilor sale strict stiintifice si nu
tineau, intelegem acum, de contextul politic. Alegerea
momentului pentru punerea in aplicare a acestei ,,des-
chideri” universitare a fost insd cu totul nefericita si,
practic, utopica. Nepotrivirea dintre intentii si realitati
era atat de categoricd in contextul socio-politic si cultu-
ral respectiv, incat a ldsat urme pana astazi In interpreta-
rea atitudinii politice a lui Heidegger din 1933.

* Articolul a aparut in revista ,,Die Erziehung” editata
de W. Flitner, Th. Litt, H. Nohl si E. Spranger, 1933,
p- 401 (Nota edit.).
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stiintelor si cu aceasta aceea a determinarii menirii
Universitatii. Aceasta stradanie este exprimatad in
titlul Alocutiunii mele rectorale: Autoafirmarea
Universititii germane.* Un asemenea titlu nu a
cutezat sa si-l asume nici una dintre cuvantarile
rectorale din acele timpuri. Cine, insa, dintre cei
care polemizeazd cu aceastd cuvantare, a citit-o
temeinic, a gandit-o pana la capdt si au interpretat-o
pornind de la situatiile de atunci?

RED.: Intr-o asemenea lume turbulentd nu
suna oare cam impropriu formula ,, autoafirmarea
Universitatii”’?

HEIDEGGER: Cum asa? ,,Autoafirmarea Uni-
versitatii” se situa impotriva aga-numitei ,,stiinfe
politice” revendicate pe atunci in partid si in
randurile studentimii national-socialiste. Aceastda
denumire avea atunci un cu totul alt sens: nu
politologie, ca astazi, ci stiinta ca atare, sensul si
valoarea ei sunt estimate dupa utilitatea faptica
pentru popor. Tocmai opozitia fatd de aceasta
politizare® a stiintei este formulata expres in Alo-
cutiunea rectorala.

RED.: Vi intelegem perfect. Intrucdt Univer-
sitatea o luati in sensul a ceea ce percepeati

4 Evident intre ideea ,,autoafirmarii Universitatii” si
realitatea social-politicd din Germania nazista exista o
opozitie de nedepasit. Ceea ce merita sa fie subliniat aici
e Insa tocmai incercarea filosofului, in acel moment isto-
rie, de a realiza o ambianta universitara care sa salveze
tineretul, prin ,,autoafirmarea Universitatii”, de ravagiile
ideologiei naziste.

5 Nu este vorba in sine de ,,politizarea stiintei”. in
fond, nu Tmpotriva acestei idei intervenea Heidegger in
1933. Refuzul ,,politizarii stiintei” in Germania hitlerista
inseamnad, in ultima instantd, o combatere indirecta a na-
zismului. Numita ,,stiinta politica” avansatd de ideologii
hitleristi era un amestec de biologism si de rasism, supra-
licitand latura biologica din om si promovand conceptia
fortei i a dominatiei.
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atunci ca o deschidere, dorveati cumva afirmarea
originalitatii ei impotriva curentelor dominante
care, de altfel, si renungasera la specificul Univer-
sitatii?

HEIDEGGER: Da, desigur, insa autoafirmarea
pune, in acelasi timp, impotriva organizarii domi-
nant tehnice a Universitatii, sarcina de a-iredobandi
un sens cu totul nou prin raportarea la mostenirea
gandirii europene apusene.

RED.: Trebuie oare, domnule profesor, sa
intelegem aceasta in sensul cd, pe atunci, Dvs.
intentionati sa ajungeti la o insandtogire a Univer-
sitatii impreund cu national-socialistii?

HEIDEGGER: Aceasta este complet fals. Nu
impreuna cu national-socialistii, ci Universitatea
trebuia sa se reinnoiasca din propria chibzuinta si,
in raport cu pericolul politizarii stiintei, sa ajunga la
o situatie stabild, in sensul mentionat mai inainte.

RED.: De aceea, in alocutiunea rectorala, ati
proclamat ideea a trei piloni de sustinere: ,, ser-
viciul de munca”, , serviciul de apdrare”, , ser-
viciul stiintific”. Erati de parere cd, prin aceasta,
,,.serviciul stiintific” sa fie ridicat la un nivel pe
care national-socialistii nu-I putusera admite?

HEIDEGGER: Nu de ,,stalpii de sustinere” e
vorba. Daca cititi mai cu atentie, ,,serviciul stiin-
tific” se situeaza, in enumerare, pe locul trei; dupa
sens, insd, el este de situat pe primul loc. Raméane
de reflectat asupra faptului ca, la fel ca orice
actiune umand, munca §i apararea se fundeaza pe
o cunoastere si sunt luminate de ea.

RED.: Aici trebuie insda — si indata sfarsim cu
aceasta citare plictisitoare — sa mai alegem inca
o propozitie, la care nu ne putem inchipui ca ati
mai subscrie si astdzi. In toamna anului 1933
spuneati: ,,Nu principiile si ideile trebuie sa con-
stituie regulile fiintei voastre. Conducatorul insugi
si numai el este realitatea germana prezentda §i
viitoare §i legea ei”.
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HEIDEGGER: Propozitiile acestea nu se afla
in Cuvantarea rectorali, ci numai in ziarul local
studentesc din Freiburg, de la inceputul semestrului
deiarna 1933/34. De indata ce am preluat Rectoratul
eram complet edificat asupra faptului ca nu voi
scapa farda compromisuri. Astazi insd nu as mai
subscrie la propozitiile mentionate. Inca din 1934
am incetat de a ma mai exprima in felul acesta.
Dar eu asg respecta si azi, mai hotarat ca atunci,
cuvantarea despre ,,Autoafirmarea Universitatii
germane”, insa fara referire la national-socialism.

RED.: Sa ne permitem, oare, incd o intrebare?
A rezultat cu claritate din aceastd convorbire
ca, in anul 1933, atitudinea dvs. a oscilat intre
doi poli. Mai intdi a trebuit adesea sa vorbiti ad
usum Delphini. Acesta constituia unul dintre poli.
Celalalt era insa mai pozitiv, ceea ce dvs. exprimati
astfel: ,,am simtit ca aici e vorba de ceva cu totul
nou”, ca are loc o deschidere ca atare.

HEIDEGGER: Exact! Nu vorbeam numai de
o aparentd, ci vedeam aceasta ca o posibilitate
efectiva.

RED.: Cunoasteti ca in acest context, impo-
triva dvs. s-au formulat cdteva reprosuri privind
colaborarea cu partidul national-socialist si aso-
ciatiile acestuia, reprosuri care in opinia publica
trec incd drept incontestabile. Astfel, vi s-a imputat
cd ati participat la arderile de carti, act la care se
deda o parte a studentimii si ,, Tineretul hitlerist”.

HEIDEGGER: Am interzis categoric arderea
de carti planificatd sia aiba loc in fata cladirii
Universitatii.

RED.: Vi s-a reprosat, apoi, ca ati fi permis
sa fie scoase din Biblioteca Universitatii sau a
Seminarului filosofic carti ale autorilor evrei.

HEIDEGGER: Ca director al Seminarului (filo-
sofic — n.n.) puteam dispune numai de biblioteca
acestuia. Nu m-am conformat niciodata somatiilor
repetate de a indeparta cdrtile autorilor evrei.
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Participantii mai vechi la exercitiile din Seminarul
meu ar putea sa relateze cd nu numai ca nu a fost
inldturata nici una dintre cartile autorilor evrei, ci
ca acestia, inainte de toate Husserl, au fost citati si
comentati ca si inainte de 1933.

RED.: Cum explicati existenta unor asemenea
zvonuri? Inseamnd aceasta rea-vointd?

HEIDEGGER: Dupa cate stiu, as putea-o socoti
printre izvoare: mobilurile defdimarilor sunt insa
mult mai adanci. Preluarea Rectoratului constituie,
probabil, numai motivul, nu cauza determinanta.
Caci, dupa toate probabilitatile, daca se va oferi
prilejul, polemica va continua incad multa vreme.

RED.: Si dupa 1933 ati avut mereu studenti
evrei. Raporturile dvs. cu unii dintre acestia trebuie
sd fi fost destul de cordiale.

HEIDEGGER: $i dupa 1933, atitudinea mea
a ramas neschimbata. Una dintre cele mai vechi
si mai inzestrate dintre studentele mele, Helene
Weiss, care a emigrat apoi in Scotia, intrucat la
facultatea de aici nu mai era posibil, si-a luat
promotia la Basel cu o lucrare despre Cauzalitate
si contingenta in filosofia lui Aristotel, lucrare
tiparita chiar la Basel in 1942. In incheiere la
Cuvant inainte autoarea scria: ,,Incercarea de
interpretare fenomenologica a carei prima parte
0 prezentim aici se datoreazi interpretirilor
incad nepublicate pe care Heidegger le da
filosofiei grecesti”. Vedeti aici tocmai exemplarul
cu dedicatia autoarei. De mai multe ori, inainte de
moartea ei, am vizitat-o pe d-na dr. Weiss la Basel.

RED.: Cu Jaspers ati fost multa vreme in relatii
de prietenie. Raporturile au inceput sa se tulbure
dupa 1933. Dupa anumite zvonuri, totul ar trebui
pus in legatura cu faptul ca sofia lui Jaspers
era evreicd. Afi vrea sa ne spuneti ceva despre
aceasta?

HEIDEGGER: M-am imprietenit cu Jaspers
inca din 1919; in semestrul de vara 1933 i-am



