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INTRODUCERE

Nimic nu mai merge cum trebuie

Nimic nu mai merge cum trebuie. Spre orice parte a lumii
ti-ai indrepta atentia, esti cuprins de aceeasi senzatie de stupe-
factie si de incertitudine. Donald Trump, cel mai lipsit de
moderatie si cel mai atipic dintre miliardarii americani, a fost
ales presedinte al Statelor Unite pe 9 noiembrie 2016, contrazi-
cand toate previziunile sondajelor si toate analizele ,exper-
tilor”. La scara mondiala, 1% din populatia lumii detine tot atat
de multd bogitie ca restul de 99%. In mai putin de doi ani,
gruparea Statului Islamic (ISIS) a devenit cea mai puternica
organizatie terorista din lume, cu un buget militar de 3 mili-
arde de dolari. Mai mult de 1 milion de refugiati au intrat pe
teritoriul european in 2015, iar numarul lor s-ar putea dubla in
urmadtorii ani. Niciuna dintre tarile Europei nu a reusit sa atinga
din nou nivelul de crestere economica de dinaintea crizei din
2008: se retraseaza frontierele, se ridica ziduri si garduri de
sarmd ghimpata, partidele de orientare populistd sau de extrema
dreapta cunosc un reviriment spectaculos, ajungand chiar
la guvernare in tiri precum Polonia sau Ungaria. In ceea ce
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priveste Regatul Unit, acesta a indraznit sa faca pasul istoric al
retragerii din Uniunea Europeana. Daca ar fi sa tinem socoteala
catastrofelor infaptuite sau anuntate, am alcatui o lista lunga.

Cu alte cuvinte, peste tot domneste dezordinea: lumea
noastra se destramd, reperele se invalmasesc, un sentiment de
confuzie colectiva pluteste in constiintele europene. O dubla
deziluzie afecteaza simultan cei doi piloni pe care se sprijind,
de un sfert de veac, actiunea noastra colectiva: mondializarea
economica, pe de o parte, si construirea Europei, pe de alta.
Sa incercdm mai intai sd evaludam situatia.

Mondializarea: istoria unei deziluzii

Sa ne amintim extraordinara rasturnare de situatie surve-
nitd la sfarsitul anilor 1980 si inceputul anilor 1990: intr-un
rastimp de céteva luni, URSS si comunismul se priabusesc, iar
China trece la economia de piatd. Aceste doua revolutii istorice
aveau sd schimbe fata lumii. Ceea ce ni se parea familiar si de
neschimbat se estompeazd: Razboiul Rece, la umbra disuadarii
nucleare, divizarea Europei si a Germaniei, lupta impotriva
totalitarismului comunist, mica Europa a celor douasprezece
state caracterizate de coeziune si prosperitate, intarzierea si
sardcia din ,lumea a treia’, dominatia Statelor Unite si supre-
matia Occidentului, toate acestea se dezintegreazd treptat, odatd
cu aparitia noii lumi mondializate. Inci de la sfarsitul anilor
1980, mondializarea devine fundamentul, cadrul, orizontul
tuturor relatiilor umane. Ea da nastere unei lumi complexe,
instabile, e adevarat, dificil de inteles, dar o lume in care buna-
starea se generalizeaza, sdracia scade, ceea ce determina emer-
genta unor noi mari puteri, pana atunci nesemnificative. O lume
favorabila unor revolutii tehnologice uluitoare, o lume in care
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matematica financiard, internetul, retelele sociale devin factorii
esentiali ai noilor dinamici de crestere si de influenta.

Mondializarea structureaza. Ea socheaza, distruge uneori
echilibrul vechilor societdti occidentale, eludeaza regulile tradi-
tionale, dar devine fundamentul sistemului international. Insisi
geopolitica, altfel spus, raporturile de forta si ierarhia puterilor
in lume, este supusa influentei acesteia: in mare parte, ea ajunge
sa fie secundard, marginald, in raport cu uriasul val de eferves-
centd economica si comerciald care incepe sd structureze lumea.

Dar aceasta mondializare, la randul ei, nu se poate sustrage
[storiei. Prima faza, cunoscuta drept ,mondializarea fericita”!
(1985-2010), insumeaza trei dinamici pe care se intemeiaza tot
atitea uriase sperante: o prosperitate fira limite, o extindere a
democratiei la scara mondiald, o securitate globald asiguratd
de ONU si de puterea binevoitoare a Statelor Unite. A fost
o epoca dominata de teoria pietelor perfecte si de convingerea
cd prosperitatea si cresterea economica inregistrate la nivel
mondial aveau s fie pe viitor garantate pe termen lung de pro-
gresele mondializarii. Ratele de crestere fabuloase ale tarilor
zise emergente deschideau perspective extraordinare pentru
comertul mondial si pentru accesul companiilor occidentale la
aceste noi piete.

Este perioada in care unii credeau, impreund cu Francis
Fukuyama, in ,,Sfarsitul istoriei”?, pe o planetd devenita ,,platd™,

! Sintagma a fost mult folositd, dar ea a fost initial titlul unei lucrari a lui
Alain Ming, apéruté la Pocket in 1999.

% Francis Fukuyama, ,The end of history and the last man’, in The Nati-
onal Interest, 1989; in traducere romaneascd, Sfdrsitul istoriei si ultimul om,
Editura Paideia, 1994.

> Thomas Friedman, The World is Flat, Farrar, Straus and Giroux, 2005;
in limba romadna: Pamantul este plat. Scurtd istorie a secolului XXI, Editura
Polirom, 2007.
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asemenea unui teren de joc pacificat de ,,le doux commerce”
si de tehnologiile informatiei: dat fiind ca intreaga lume a
trecut la economia liberald de piata, ca a aparut, la nivel mon-
dial, o clasd mijlocie formatd din mai multe sute de milioane
de persoane, iar Internetul a unificat lumea prin comunicarea
instantanee, aceastd imbogatire la scard planetard nu avea cum
sa nu duca la democratie. Infruntarile ideologice apartineau
trecutului, iar daca unii ganditori, precum Samuel Huntington,
incercau sd intrezireascd ,ciocniri ale civilizatiilor”? potential
conflictuale, toti occidentalii considerau ca acestea nu sunt
decat speculatii universitare deplasate. In ceea ce priveste Sta-
tele Unite, disparitia inamicului sovietic le-a lasat in pozitia de
singura superputere, dar una democratica: George Bush tatal
avea in vedere aparitia unei ,,noi ordini mondiale’, iar comu-
nitatea internationald, unificata pentru prima datd dupa cel
de-Al Doilea Razboi Mondial, pornea, intr-un deplin consens,
sa apere Kuweitul atacat de Saddam Hussein in 1991. Invinga-
tor fard sa intampine rezistentd al celui de ,, Al Treilea Razboi
Mondial’, in care se confruntase, vreme de cincizeci de ani, cu
totalitarismul sovietic, Occidentul parea sa domine lumea, sub
aripa tutelara a unei Americi puternice, eficiente, pacificatoare,
binevoitoare si deci dezirabild, pana la urma.

Or, incepand din 2001 - anul in care s-au produs atacurile
asupra World Trade Center -, dinamicile pierd din avant. Se
instaleazd progresiv un soi de mondializare dureroasd. Speran-
tele de odinioara se preschimba in tot atéitea iluzii: economicd,
democratici, strategici. Incepand cu 2007, severitatea crizei

! Idee potrivit careia, in cadrul relatiilor comerciale, amabilitatea, spi-
ritul civic si loialitatea sunt rezultatul urmaririi propriului interes. (n. trad.)

2 Samuel P. Huntington, Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii mon-
diale, Editura Antet, 2007.
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economice si financiare destabilizeazd vechile democratii occi-
dentale, care descopera astfel ca o crestere economicd si o
prosperitate nelimitate nu sunt neaparat garantate. Mondiali-
zarea se dezviluie in toata complexitatea ei: nu e nici globala,
nici mondiald. Ea nu priveste toate tarile lumii, nu imbogateste
toate categoriile sociale in tarile dezvoltate. Daca e adevarat ca
mondializarea sporeste considerabil bogatia mondiala, ea adan-
ceste si mai mult disparitatile dintre posesorii de avutie din
diverse natiuni. Democratia nu mai garanteazd omenirii un
viitor luminos: criza din Georgia, din 2008, cresterea puterii
autoritare a lui Vladimir Putin, esecul revolutiilor din térile
arabe, in 2011, sunt tot atatea evenimente care rastoarna ecua-
tia politica la nivel mondial. In privinta Statelor Unite, ele nu
mai sunt hegemonul binevoitor pe care ni-l1 doream, ci au
devenit o putere potential periculoasa: cu Bush, fiul, prese-
dinte, entuziasmati de toata puterea concentratd in mainile
lor si de credinta la fel de exaltatd in caracterul exceptional
al democratiei americane, neoconservatorii americani pun la
cale, in 2003, un razboi in Irak, care avea sa distruga echilibrul
statornicit intre sunnitii si siitii din acea regiune, sa produca
o renastere a ambitiilor unei puteri iraniene potential nucleare,
sa hraneasca ura feroce impotriva Occidentului a islamistilor
integristi si sa distruga pe termen lung sistemul de securitate si
asa precar din Orientul Mijlociu.

Si mai de curand, mondializarea pare a fi intrat intr-o a treia
faza, mai complexa decét cele anterioare, un fel de mondiali-
zare a crizelor si a neputintei in acelasi timp. Din 2014, in timp
ce, in Occident, cresterea economica se reinstaleaza intr-o ma-
niera inegala — certa in America, mai putin sigura in Europa -, ea
incetineste, dimpotrivd, in tarile emergente, Brazilia, Argentina,
Africa de Sud si mai ales China, chiar daca aceste tari continua
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CAPITOLUL 1

Actorii

Statele Unite ale Americii

JEAN-MICHEL BAER: Va propun sd deschidem acest dialog
cu cea mai mare dintre incertitudini: Statele Unite, care pana
acum reprezentau un exemplu de articulare coerenta intre
geopoliticd si geoeconomie. Sunt in continuare prima putere
economicd, creuzetul tehnologiei, prima putere militara, cu
50% din cheltuielile globale din domeniul militar si aproxima-
tiv 800 de baze militare instalate prin toata lumea. Initiativele
americane (rdzboiul din Irak), crizele (subprimes) au destabi-
lizat lumea si in special Europa si Orientul Mijlociu. Interven-
tionismului orb al lui Bush i-a urmat, sub Obama, o oarecare
dezangajare. Si, in special, odatd cu alegerea lui Donald Trump,
Statele Unite devin o sursd de intrebari si de mare ingrijorare.
Imprevizibilitatea si intentiile lor sporesc instabilitatea unei
lumi devenite nesigurd. Sa fie inceputul unei noi ere, in care
replierea si interesul egoist al natiunilor vor avea prioritate in
raport cu deschiderea, cooperarea, schimburile?
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NICOLE GNESOTTO: Statele Unite sunt dovada ca economia
performanti si moderna nu ofera protectie fati de irational. In
doua randuri, America s-a aruncat cu capul inainte in aven-
turi, externe ori interne, pe care o rationalitate elementara le-ar
face cu neputinta de imaginat. Prima experientd dateaza inca
din epoca George Bush jr., care dovedeste ca nici macar demo-
cratiile cele mai prospere si mai mondializate nu sunt scutite
de nebunia pasiunilor, inclusiv de vointa nemasuratd de putere.
Desigur, atacul terorist suferit de Statele Unite in 2001 a produs
un traumatism national major. Dar reactiile americane dispro-
portionate din timpul celor doua mandate ale lui George Bush,
adicd un intreg deceniu, depasesc cu mult limitele rezonabilu-
lui. Atacarea Irakului, militarizarea excesiva a politicii externe
americane, autorizarea torturii, brutalitatea in raporturile cu
aliatii europeni au avut ca efect nu numai distrugerea de durata
a echilibrelor din regiunea irako-siriana, ci si deteriorarea seri-
oasd a imaginii de democratie binevoitoare presupusa a fi
menirea Americii. §i atunci cdnd izbucneste criza subprime, in
2007, Statele Unite au o dubld responsabilitate in dezordinea
care domneste in lume, ca putere financiara si ca putere mili-
tard, responsabilitate care va influenta perceptia international.

Cea de-a doua experientd perturba politica internd a Sta-
telor Unite: alegerea lui Donald Trump, in noiembrie 2016,
a infirmat toate asteptarile si previziunile.

PASCAL LAMY: Criza subprime este tipica pentru excesele de
dereglementare intr-unul dintre polii majori ai unei industrii
financiare care era, probabil, cea mai globalizata dintre toate.
Dar vinovata nu este mondializarea, si nici deschiderea schim-
burilor comerciale. Dovada cé nicio explozie similard nu s-a
produs in Canada, a cdrei economie este strans legatd de cea
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americand. In Canada, reglementarea era corectd. In Statele
Unite, nu. Administratia Bush nu este, de altfel, singura res-
ponsabila, pentru cd principalele erori prudentiale dateaza din
epoca Bill Clinton. Greseala aparfine geoeconomiei sau geo-
politicii? In calitate de fost expert al presedintelui Comisiei
Europene, Jacques Delors, la G7, apoi G8, vreme de zece ani,
intre 1985 si 1994, raspunsul meu este fara echivoc: este vointa
politica a Statelor Unite si a Marii Britanii de a prezerva, in
numele virtutilor inovatiei financiare, pozitia de lider a New
Yorkului si a Londrei, care a zddarnicit orice incercare serioasa
de reglementare pe care o cereau totusi Franta, Germania,
Canada si chiar Japonia. Grozav exemplu de efecte nefaste pe
care geopolitica le are asupra geoeconomiei!

J.-M.B.: Alegerea lui Trump apare ca o ,,replica” a seismului pe
care l-a reprezentat aceasta criza si care a ruinat sau a sardcit
zeci de milioane de americani. Criza pentru care Statele Unite
sunt principalul responsabil, dar pe care ele o pun in cdrca mon-
dializdrii. Ar trebui oare sa tragem concluzia ca Statele Unite
vor intoarce spatele restului lumii?

N.G.: Alegerea lui Donald Trump, aceasta a doua experienta
despre care am vorbit in Introducere, nu este nimic altceva
decat revansa politicului asupra raionalitatii economice. Majo-
ritatea alegatorilor au spus nu sistemului tradifional, in timp ce
cresterea economicd reincepuse totusi de doi ani in Statele
Unite, iar rata somajului scazuse foarte mult: 4,6% din popu-
latie. Aceasta alegere ilustreaza de fapt paradoxul cel mai dis-
tructiv al mondializdrii: forta schimburilor economice creste
nivelul de bogatie in lume si mai ales in Statele Unite, dar
explozia inegalitdtilor sociale in interiorul statelor joacd rolul
unei forte de dezintegrare violentd a societatilor. Aproape 50%
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din americani considerau, in mai 2016, ca integrarea Americii
in economia mondiald e un lucru rau, pentru cd duce la sca-
derea salariilor si pierderea locurilor de munca; 50% din popu-
latia americana a saricit, intr-adevar, odata cu criza, fira a mai
atinge nivelul veniturilor din 2007. Pentru democratie, in aceasta
dinamica de fragmentare sociald si de refuz al mondializarii
existd un risc major, cu care se confrunta deopotrivd majorita-
tea tdrilor europene. Si cum poate fi America liderul unei mon-
dializéri pe care americanii insisi o contestd? Poate ea rimane
o putere pe plan extern, cata vreme pe plan intern este divizata,
ba chiar destabilizatd?

P.L.: Dupad parerea mea, Statele Unite vor ramane, in deceniile
urmadtoare, principala putere a lumii, pentru ca asociaza un
maximum de potential economic cu un maximum de putere
diplomaticd si militara. Dolarul si Pentagonul. Puse in servi-
ciul cdrei ambitii? Fericirea, asa cum visau parintii fondatori
inspira{i de Iluminism? Exclusiv interesele economice si geo-
politice ale SUA? De mai bine de doua secole, poporul ameri-
can a dat variate rdspunsuri.

Trebuie sd recunoastem meritul lui Barack Obama de a fi
incercat sa dea raspunsuri la aceastd intrebare, pacificind tot-
odata propria tara si diverse teatre mondiale: extinderea siste-
mului de asigurari de sandtate pentru a acoperi fisurile unei
protectii sociale care corecteazd mult prea pufin inegalitatile
pe care le provoaca flexibilitatea economiei, o atitudine initial
mai putin agresiva si mai cooperantd cu China si Rusia, un pivot
asiatic unificator.

J.-M.B.: Celectie trebuie sa invete de aici restul lumii si Europa?

N.G.: Alegerea lui Donald Trump reinnoieste complet o anu-
mita stare a lumii si a certitudinilor noastre traditionale.
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Alegitorii americani s-au jucat de-a un fel de Mai ’68 pe dos.
Mai ’68 a fost o revolutie a tinerilor, mai curand de stanga, pe
cale de a se imbogati, gratie celor ,treizeci de ani gloriosi” sau
echivalentului lor american. Alegerea lui Donald Trump este
rezultatul optiunii unei populatii mai degraba in vérsta, albe,
de dreapta, pe cale sau temandu-se sa nu sardceascd. Votul
americanilor lanseaza un mesaj catre toate bogatele si vechile
democratii europene: cetitenii nu mai accepta o mondializare
scdpata de sub control si o0 democratie fara popor. Ei refuza la
gramada neputinta elitelor de a domina logicile financiare sau
comerciale mondiale, precum si ignoranta si chiar desconside-
rarea pe care acestea le manifesta fata de angoasele si suferin-
tele celor de la baza. Chiar despre o revolutie este vorba: scopul
nu este sa cada capete; scopul este rasturnarea sistemului, opri-
rea firului unei istorii care nu mai functioneaza. In Europa,
aceste ingrediente exista deja. Dar faptul cd cea mai mare de-
mocratie a lumii indrazneste si faca pasul inspre un vot intr-o
atat de mare mdsura contestatar o si-i dezinhibe pe multi.
Alegerea lui Trump este intr-un fel un semnal ca totul este cu
putinta, totul este permis, chiar si raul maxim.

P.L.: Da, este o revolutie. Nu a ,,poporului” impotriva ,,mondia-
lizarii”, asa cum spui tu, ci impotriva nedreptatii resimtite de
o parte a clasei de mijloc americane, ale cdrei venituri au stag-
nat. Asa cum s-a intdmplat in secolul al XIX-lea, atunci cand
s-a revoltat proletariatul. Intr-o tard in care capitalismul de
piata se bucura de mai multa libertate decét in alta parte, unde
fiecare se presupune ca are sansa de a realiza visul american, si
cu atit mai rau pentru cei care nu reusesc! O revolutie sociala,
asa cum le place progresistilor, care cauta o alternativa la capi-
talism. Cu exceptia faptului cd resentimentul economic se
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conjugd cu valori reactionare, identitare, cu apeluri la intoar-
cere cdtre trecut, la credinte care reapar din negura anilor. Un
fel de revolutie ,,nationald”, asa cum se spunea in Franta anilor
1940. Ar fi ciudat ca Donald Trump, care se procalma alesul
celor ,lasati de izbeliste”, sd le reduca si putinul de securitate
sociald la care au acum dreptul. Europa este si ea, bineinteles,
ameninfata de socuri similare. Ma gandesc (ar trebui oare sa
spun sper?) ca acestea vor fi ceva mai usoare, din doud motive.
Mai intai, pentru ca aici inegalitdtile sunt mai putin adénci,
deoarece sunt mai pufin bine tolerate. Masuratd la nivelul
veniturilor sau al patrimoniului, bogatia este de doud ori mai
putin concentrata. Europa redistribuie cu mult mai multa boga-
tie produsd decat Statele Unite prin intermediul fiscalitdtii, al
sistemelor sociale, al cheltuielilor publice (48% fatd de 38% in
2015). Apoi, deoarece cultura europeand este mult mai obis-
nuitd cu diversitatea, violenta e mai pufin pretuitd, problemele
rasiale mai putin acute. Pe scurt, societatea europeana este in
mai micd masurd scindata si mai putin inflamabila.

Mai adaug o trasaturd care reiese in mod izbitor din harta
electoratului lui Donald Trump si a celui al lui Hillary Clinton:
regiunile de coasta au fost pro-Clinton, zonele interioare, pro-
Trump. Prin comparatie, Europa are, proportional cu suprafata
ei, mult mai multe zone de coastd, adesea extrem de sinuoase.
Acestea faciliteaza schimburile, comertul, aventurile, schim-
barea, mobilitatea, lumea de méine mai curdnd decét pe cea de
ieri. Geografia influenteaza geoeconomia, care influenteaza geo-
politica?

J.-M.B.: Geopolitica lui Obama nu era limpede, cea a lui Trump
se anunta complet haotica.
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doud amenintdri nu sunt, de altfel, fara legatura intre ele. Riva-
litatea se cristalizeazd mai cu seama in Casmir, al cirui control
permite totodata detinera controlului asupra bazinului Indu-
lui, altfel spus, accesul la alimentarea cu apé potabila al celor
douad tari.

Rusia

JEAN-MICHEL BAER: Dupé China, campioand a geoecono-
miei, si India, va propun sa ne indreptam atentia citre Rusia,
care pare a fl angajatd in urmadrirea inflacdrata a maretiei si a
puterii sale politice de odinioara, indiferent de pretul econo-
mic implicat. De aici antagonismele, conflictele, directe sau prin
aliati interpusi, dintre Rusia pe de o parte, Uniunea Europeana
si Statele Unite, de cealaltd parte. Toate acestea nu exprima
absolut deloc o evolutie cétre relatii internationale mai linis-
tite, in slujba unei dezvoltdri economice mondiale concertate
si a unui beneficiu reciproc.

PASCAL LAMY: Cu sigurantd, numai cd Rusia este cel mai
limpede caz de reviriment geopolitic al unei puteri din ultimii
cincisprezece ani. Intre discutiile pe care le-am purtat cu Vla-
dimir Putin in anii 2000 si situatia actuald, contrastul este fla-
grant, aproape total. In acea vreme, se punea problema edificarii
unui amplu spatiu economic al liberului schimb intre Europa
si Rusia. Spatiu care trebuia sa vada lumina zilei in urma ade-
rarii Rusiei la OMC, prevazuta pentru 2005-2006. Aceste dis-
cutii erau conduse de catre Putin, Alexei Kudrin, ministrul
Finantelor, Herman Gref, ministrul Economiei, in spirit de
cooperare i cu convingerea impdrtasita cd dezvoltarea relatiilor
economice si a schimburilor comerciale ar duce la stabilizarea
relatiilor geopolitice si ar reduce potentialele tensiuni. De altfel,
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o abordare cat se poate de europeana. Una dintre mizele de la
acea vreme era ratificarea de catre Rusia a protocolului de la
Kyoto asupra incilzirii climatice. Iar Rusia l-a semnat la scurta
vreme dupd pozitia europenilor si a altor semnatari, inainte de
a se delimita partial de acest protocol, sapte sau opt ani mai
tarziu. Imaginea este astazi total diferita: o geopolitica in care
primeaza forta si violenta (Georgia, Ucraina, Crimeea, Siria),
iar ,,sanctiunile economice” se substituie cooperarii. O geopo-
litica bazata pe o viziune mondiald potrivit careia Occidentul
in declin si decadent nu mai este in masurd sd apere valorile
crestinismului, acest rol revenindu-i de acum inainte Rusiei,
cu condifia ca aceasta sa redevind marea si puternica Rusie.
O geopolitica ce priveste ca pe o amenintare orice tentativa de
democratie pe model occidental in imediata sa vecinatate.

NICOLE GNESOTTO: Rusia inseamnd intoarcerea geopoli-
ticii in stare purd. Convingerea cd interesele strategice si poli-
tice ale puterii ruse trec inaintea oricaror alte considerente,
comerciale, financiare, economice. La fel ca inainte, cand URSS
isi apdra statutul de mare putere in perioada Razboiului Rece,
care o opunea democratiilor occidentale. De altfel, ceea ce in-
cearcd Vladimir Putin sa resusciteze este un nou rdzboi rece.
Rusia lui Putin inseamna, intr-adevdr, revenirea la o viziune
conflictuald asupra lumii, in care confruntarea primeazad in
raport cu cooperarea, iar Statul si puterea fortei, in raport cu
logica pietelor. Putin conteaza necesitatile unei modernizari
economice, putin conteaza exigentele unui comer{ energetic
indispensabil finantelor publice: Putin a trasat liniile rosii ale
inacceptabilului. Ucraina nu va deveni asadar membra a
Uniunii Europene, Georgia nu va face parte din NATO, ame-
ricanii nu vor avea baze militare avansate pe teritoriile fostei
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Uniuni Sovietice, conflictele din Orientul Mijlociu nu se vor
rezolva fara acordul Rusiei etc. Si cu atat mai rdu daca poporul
rus are de suferit.

J.-M.B.: Cum s-a trecut de la cooperare la confruntare? De ce o
tara importantd pentru mondializare, pentru stabilitatea poli-
ticd si care era dispusa sa se integreze in jocul economic mon-
dial este posibil ca acum sa fie pe cale de a iesi din acest joc? De
ce aceastd viziune si aceasta atitudine sistematic conflictuale?

N.G.: In mintea lui Vladimir Putin, aceastd viziune conflictu-
ala asupra lumii le apartine intéi de toate occidentalilor, carora
el le reproseaza o politica sistematica de umilire a Rusiei ince-
pand cu 1990. Noi castigaserdm, istoria juca de partea noastrd,
Rusia nu mai avea decat sa se supuna exigentelor economiei de
piata, democratizarii relaiilor internationale, pe scurt, demo-
cratizdrii politice. Acesta este principalul repros al lui Putin:
Statele Unite ar fi pus in practica o politica de umilire a Rusiei,
de destabilizare disimulata a restului imperiului, inclusiv in
fosta Iugoslavie, cu razboiul din Kosovo, un refuz sistematic al
diferentei rusesti in beneficiul pretinsei universalitati a valo-
rilor occidentale. In ceea ce-i priveste pe europeni, acestia ar fi
urmat, ca intotdeauna, mainstreamul diplomatic american,
adaugandu-i multa ignorantd, chiar indiferentd, si tratand
Rusia ca pe o variabila devenitd neglijabild a continentului
european care nu ar avea de ales decat sa accepte triumful
modelului occidental. A vorbi despre un complot al Occiden-
tului cu scopul de a slabi si mai mult Rusia postsovietica si de
a da cale libera puterii americane ar fi fara nicio indoiala exa-
gerat. Dar a spune cd aceste incercdri sau aceste atitudini trium-
faliste nu au fost niciodata prezente in politicile occidentale ar
fi la fel de abuziv.
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PL.: Mi se pare cat se poate de clar cd Uniunea Europeana a ratat
0 ocazie istorica. S-au comis stangacii care au antrenat neinte-
legeri grave. In contextul in care mai multi noi membri ai
Uniunii Europene voiau intr-un fel sd regleze conturile cu
fostii lor colonizatori, nu s-a facut practic nimic in vederea
unei veritabile asocieri a Rusiei la politica de vecinatate pe
care Uniunea Europeand intentiona sda o puna in practica,
pentru a-i demonstra ca aceasta politicd nu era expresia unor
intentii expansioniste. Uniunea Europeana nu este un super-
stat, lucru pe care rusii au uneori dificultdti in a-1 intelege.

N.G.: In planul securititii, Putin nu poate afirma ci occidenta-
lii au tradat promisiunile facute Rusiei. Fusese convenit - si
aceasta era una dintre conditiile pentru aderarea Germaniei
reunificate la NATO - ca fortele americane sa nu staioneze in
permanenta in teritoriile ex-sovietice. Lucru care a fost respec-
tat. La fel, Barak Obama a modificat consistent, in 2009, pro-
iectul de instalare a statiilor radar si a bazelor scutului antiracheta
in Cehia si Polonia, proiect ce starnise furia Moscovei. Dar
dacd, in linii mari, Occidentul si-a respectat angajamentul, nu
se poate afirma cd interesele de securitate legitime ale partene-
rului rus au fost intotdeauna luate in considerare: in criza
ucraineana, de exemplu, europenii nu au {inut seama de faptul
cd puteau fl atinse interesele Moscovei, fiind mai ales vorba de
flota rusd de la Sevastopol, in momentul redactarii acordului
de parteneriat cu Ucraina, in 2013.

J.-M.B.: Politica de putere a Rusiei se poate dezvolta fird a fi
sustinutd de resursele necesare? Or, economia ruseasca este in
derapaj, criza s-a instalat. Aceasta situatie nu va determina oare
Rusia sd-si modereze veleitdtile si sa adopte pozitii ceva mai
conciliante?
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P.L.: Rusia este cel mai clar caz de contradictie intre geoecono-
mie si geopoliticd. Dupd parerea mea, ea nu dispune - si nici
nu va dispune prea curand - de mijloacele necesare ambitiilor
sale politice internationale. Rusia alunecd inspre clubul per-
dantilor globalizérii economice. Economia ei e in recesiune,
renta energetica si miniera, care reprezenta 50% din veniturile
bugetare, s-a prabusit. Apdrarea absoarbe 4% din PIB, un pro-
cent de doud ori mai mare decét cel al Frantei. Populatia scade,
coruptia este generalizata, sanctiunile impuse de Statele Unite
si de Uniunea Europeanad sunt apasatoare. Rubla si-a diminuat
valoarea cu 40% in doi ani, ceea ce a dus la cresterea inflatiei
(13%) si a pauperizdrii. Singurul punct pozitiv: nivelul scazut
de indatorare (20% din PIB), dar care poate fi si consecinta difi-
cultdtii de a gasi finant{dri in strainatate ori a nivelului scazut de
investitii, din cauza scurgerilor de capital.

N.G.: As vrea sa amintesc ca popularitatea lui Putin se bazeaza
in mare parte pe excelenta performantelor economice ale
Rusiei din timpul primelor sale mandate. El a reusit sd redre-
seze o tard ravisiti ca urmare a prabusirii URSS. In timp ce
productia a scazut cu 40% in 1991, Rusia a inregistrat, mai ales
datorita rentei energetice, rate de crestere in medie de 7% in
intervalul 1999-2008, cu o reducere a somajului si o crestere
uriasd a rezervelor valutare (550 de miliarde in 2012). Putin
a profitat de acest ,,deceniu de aur” pentru a reda incredere
poporului, a reafirma méndria nationala in fata occidentalilor,
a reconstrui o armata modernizata eficienta, asa cum s-a putut
vedea in Siria. Cu alte cuvinte, orice ai spune, dragd Pascal,
cresterea economica de la inceputul anilor 2000 a alimentat mai
curand nationalismul si pulsiunile revansarde decét coopera-
rea si dorinta de integrare.

86 INCOTRO SE INDREAPTA LUMEA?



J.-M.B.: Sunteti de acord cd bazele economice ale vointei de
putere politicd a Rusiei se fisureazd, dar considerati totodata
cd aceastd vointa poate, cu toate acestea, continua s se afirme.
Pentru cat timp si cu ce pre{?

PL.: In ciuda unei traditii autocratice care face ca opinia
publicé din Rusia sa fie mai flexibila fatd de o performanta eco-
nomicd mediocra, ramane pentru Putin riscul unei pierderi de
legitimitate. Cum trebuie rdspuns la acest risc? Printr-o metoda
la fel de veche ca insasi politica: nationalismul de compensatie.
Identificind o amenintare externd, intre{indnd-o, adoptand
pozitii antagoniste. Fata de Statele Unite, desigur, dar si fata de
o Europa care va fi socotita ,vasalizata”. Adversarii, ba chiar
inamicii din partea occidentala sunt structural indispensabili,
fara a se ajunge totusi la un nivel de conflict prea ridicat. Con-
tinuarea unor conflicte de joasa intensitate, cautate si intrefi-
nute de Rusia, este asadar probabila. Nu e mai putin adevarat
cd, prin aceastd abordare, Rusia are o inraurire limitata: pietele
care ii raman din fosta URSS, Orientul Mijlociu (veche traditie
interventionistd). Trebuie subliniata insd prudenta chinezilor
sau faptul cd nici Kazahstanul, nici Belarusul nu s-au asociat
contrasanctiunilor rusesti la adresa Statelor Unite si a Europei.
Desigur, Rusia este una dintre tarile BRICS, dar acest pretins
sparteneriat” raméine un concept fira confinut si nu acopera
decat foarte putin realitatea palpabild, in ciuda catorva mani-
festari simbolice.

N.G.: Criza economicd actuala il va conduce oare pe Putin
inspre o mai mare flexibilitate? Da, dacd Occidentul vede in
asta ocazia de a reintegra Rusia in joc, si nu de a o sldbi si mai
mult. Dar, atentie, cu Putin, marja de manevrad este ingusta, cdci
linia rosie este ideologica, deci de netrecut. Ceea ce motiveaza
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