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Prefata

Lucrarea de fatd se constituie intr-o reeditare a textelor
dedicate marilor evenimente politice care au marcat procesul
fauririi Romaniei moderne, pe care le regdsim in volumul nostru
de sinteza, Istoria moderna a romanilor. 1774-1784-1918, aparut
la Editura Universitara in anul 2006, cateva dintre ele fiind
reproduse si in alte lucrari ale noaste.

Cum se stie, realizarea idealului desdvarsirii unitatii
nationale de la 1 Decembrie 1918 — insumand si actele anterioare,
din martie si noiembrie, ale Unirii Basarabiei si Bucovinei — s-a
constituit intr-un rezultat al aspiratiilor marcate cu deosebire de
marile evenimente istorice din epoca modernd, incepand cu
revolutia din 1821.

Semnalul acestor aspiratii fusese dat cu mai bine de doud
secole In urma de unirea Térilor Roméane sub Mihai Viteazul.
Insa, de la o operd infaptuitd sub presiunea evenimentelor externe
si In anumite conjuncturi politice, trebuia sd se treacd la una
bazatd pe o veritabild constiintd politica, a elitelor, dar si, intr-o
buna masura, a paturilor largi ale societatii romanesti.

S-au inscris marile evenimente istorice din rastimpul unui
secol care a precedat infaptuirea Marii Uniri pe linia afirmarii
acestei constiinte nationale, de la o etapd la alta, asa cum au fost:
Revolutia din 1821 condusa de Tudor Vladimirescu, Revolutia din
1848, Unirea Principatelor din 1859 (,,Unirea cea micd”),
Razboiul din 1877-1878, incheiat cu castigarea Independentei de
Stat, corolarul acestora constituindu-l Rizboiul de Intregire
nationald si Marea Unire din 1918.
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Centenarul Marii Uniri trimite asadar la rememorarea
acestor evenimente istorice, la eforturile generatiilor anterioare
pentru infaptuirea idealului unitdtii nationale. Fara strigatul lui
Tudor Vladimirescu impotriva nedreptatilor si chemarea lui la
»invierea neamului”, fard Revolutia romana din 1848, care a scos
in evidenta coordonatele fundamentale ale poporului roméan, apoi,
fara realizarea Unirii Principatelor in 1859 (,,Unirea cea micad”) si
fara castigarea Independentei de Stat a Romaniei, Marea Unire nu
ar fi fost posibila.

Astfel Centenarul Marii Uniri se constituie intr-un simbol al
aspiratiilor din trecutul nostru istoric, al luptei pentru asigurarea
existentei natiunii romane si a statului roman modern. El
reaminteste de datoria mereu actuald de a pastra si consolida opera
generatiilor anterioare, in ciuda unor chemari stranii la indiferenta
si delasare.

Autorul



I. REVOLUTIA DIN 1821
CONDUSA DE TUDOR VLADIMIRESCU

1. Premisele si contextul declansarii revolutiei

1.1. Revolutia din Tara Romaneasca condusda de Tudor
Vladimirescu s-a inscris in seria evenimentelor de acest gen care
s-au desfagurat in Europa in deceniile II-III ale secolului al XIX-lea.

Nu numai Sud-Estul european — aflat in buna parte sub
stapanire sau dominatie otomand — a cunoscut in aceastd perioada
migcari si framantari cu caracter revolutionar, ci si alte parti ale
Europei au fost contaminate de spiritul revolutionar. in Spania, in
anii 1820-1823 se desfasoara lupta condusd de Rafael Riego
impotriva regimului absolutist al regelui Ferdinand al VII-lea. In
Italia, In anii 1820-1821, se declanseaza insurectii impotriva unor
regimuri absolutiste i a stapanirii austriece (in regatul Neapole,
sub conducerea generalului Gugliemo Pepe; in regatul Sardiniei
etc.). De asemenea, in Portugalia, in anii 1820-1823 se desfasoara
o revolutie impotriva absolutismului, dupa cum, o serie de
framantari cu caracter revolutionar, de proportii mai reduse, se
desfasoara si in diferite state germane sau in Franta.

Evident, o0 mai mare influentd asupra starilor de spirit din
Principate au exercitat miscarile sau framantarile din Sud-Estul
european, in seria cdrora, in primul rand se incadreaza revolutia
condusa de Tudor Vladimirescu. in Serbia, rascoalele conduse de
Caragheorghe si Milog Obrenovici, prima declansata in 1804, iar a
doua in anii 1815-1817, duseserd, cu jertfe grele, la castigarea
autonomiei fatad de Poartd. Capacitatea de represiune a Imperiului
Otoman s-a vazut subminati, la un moment dat, chiar din
interiorul puterii, de manifestarile de independenta fata de sultan
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ale unor pasi; in 1820, de pilda, Ali-pasa din Ianina (din sudul
Albaniei) s-a rasculat impotriva sultanului, proclamandu-se
independent si Incercadnd si atragd de partea sa nu numai pe
albanezi, ci si pe sarbi, muntenegreni sau greci.

Un rol important in promovarea spiritului revolutionar in
Sud-Estul Europei in aceastd perioada l-au avut framantarile si
miscarile din randul grecilor, in seria acestora inscriindu-se
intemeierea societatii ,,Eteria”, la Odessa, in 1814, iar apoi, in
1821, miscarea eterista propriu-zisa desfasurata in Principate.

Tinand seama de deschiderea spre Europa si spre spiritul
european pe care o cunoaste societatea romaneasca, pe multiple
cdi, mai ales 1Incepand de la Revolutia franceza, suflul
revolutionar, care chema popoarele la luptad pentru libertate sociala
si nationald, nu putea sa nu patrunda si in Principate. Era corecta
in acest sens observatia pe care, in 1821, o ficea un profesor
francez, Frangois Récordon, aflat in anii anteriori la Bucuresti:
,»otirea revoltei lui Ali-pasa, aceea a miscarilor din Spania si [talia
— scria el — ajunseserd in Valahia, facand in mod sigur o serioasa
impresie asupra grecilor si valahilor, redesteptand fara indoialad in
ei o veche dragoste pentru libertate — o libertate pe care vechii
greci si romani, din care ei spun cd descind, o iubisera si aparasera
atat de mult”'.

1.2. Féara indoiald, cauzele preponderente ale acestei
revolutii rezidd 1n starea deosebit de grea a Principatelor Roméne
la inceputul secolului al XIX-lea, atat pe plan intern, cat si extern;
ecoul migcarilor sau fraimantarilor revolutionare din alte tari va fi
important, dar cu totul insuficient pentru a explica declansarea
miscarii condusd de Tudor Vladimirescu. De fapt, in afara
cauzelor de baza rezidand in realitatile sumbre din Principate, asa
cum vom vedea, ne intereseazd nu atat ecoul sau influenta
evenimentelor din afard, cit confextul intern si international care
oferd prilejul declansarii actiunii.

UFr. Récordon, Letires sur la Valachie, Paris, 1821, p. 16.
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La capatul unui secol de abuzuri si nedreptati, sub regimul
domnilor fanarioti §i dominatiei otomane, de extorcari fiscale
incredibile, de alte nenorociri si calamitati care aduseserd marea
majoritate a populatiei intr-o stare deplorabild, la inceputul anului
1821 era asteptat numai prilejul pentru declansarea revoltei. El va
fi gasit, pe plan intern, in starea de interregn provocata in Tara
Romaéaneascd de moartea domnitorului Alexandru Sutu, iar pe plan
extern, in framantarile politice care prevesteau declansarea luptei
pentru independentd a grecilor si care pareau a se conjuga cu
perspectiva unui nou razboi ruso-turc, menit, pentru spiritele
lucide, sd duca la distrugerea Imperiului Otoman.

Starea deosebit de grea a Principatelor Roméane, atingdnd un
punct culminant sub ultimii domni fanarioti, este reflectata de
numeroase izvoare, interne $i externe. Mai ales calatorii strdini
subliniazd in relatdrile lor contrastul izbitor dintre bogatiile
naturale ale tarii si starea de mizerie a populatiei, condamnand, de
obicel, atat administratia abuziva si coruptd a domnilor fanarioti,
cat si dominatia otomana.

In seria cauzelor care au dus la starea de mizerie a populatiei,
in planul Intai majoritatea izvoarelor plaseaza fiscalitatea excesiva
datorata obligatiilor fatd de Poartd, dar mai ales coruptiei si dorintei
nestavilite a domnitorilor fanarioti si colaboratorilor lor — boieri,
greci, dar si romani — de a se imbogati rapid pe seama masei
contribuabililor. Referindu-se la extorcarile fiscale ale domnitorului
fanariot si ale clientei sale, un observator strain al realitatilor
romanesti, E. Gaudin, aprecia, dupa calculele sale, ca profiturile
familiei domnesti, in fiecare dintre cele doua provincii, Tara
Romaneasca si Moldova, se ridicau anual la suma de 3 milioane de
franci, suma totald a veniturilor celorlalti dregatori ai statului
ridicandu-se la 2/3 din aceasta suma, deci la 2 milioane de franci.
»Moldova si Valahia — observa Gaudin — se vedeau astfel jefuite la
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fiecare perioada de 5 ani de 25 milioane franci, ceea ce pentru un
secol totaliza suma enorma de 500 milioane franci””.

O serioasd crestere au cunoscut darile in timpul lui Ioan
Caragea si Al. Sutu; de pilda, sub primul, intre 1814 si 1817,
oieritul a crescut de la 15 la 27 piastri, vindriciul de la 8 la 11
piastri, iar dijmaritul, de la 10 la 17 piastri, in acelasi interval®.

Referindu-se la abilitatea si cinismul domnilor fanarioti in
domeniul politicii fiscale, un izvor intern (Zilot Romanul — Stefan
Fanutad) ne ofera amanuntul interesant ca 1. Caragea, inainte de a
fugi din tara in 1818, cu o imensa avere, a procedat la o scadere
brusca a darilor, ,,nu din vre-o milostivire”, ci ,,din pizma, pentru
ca cei ce vor domni dupd dansul, sd nu poatd lua din tard mai
mult”. Dar succesorul lui Caragea, Al. Sutu — mentioneaza
cronicarul —, cu ajutorul boierilor, uniti cu el, si cu mitropolitul
grec Nectarie, a anulat aceastd masurd; apoi, ,,rupse si jupui pre
bietul norod, si era raul mare, cd vrea sa ia si mai mult decat
Caragea, iar tara nu avea stare nici a zecea parte sa-i dea, pentru
caci Caragea, in cinci ani trecuti a tiraniei lui, n-au lasat piatrd sa
nu o misce spre daspuirea ei [...]”*. Desigur, cand ne referim la
fiscalitate excesivd, avem 1n vedere nu atit darile legale —
exagerate —, cat abuzurile la strangerea darilor, darile ilegale sau
adaosurile ilegale; in Moldova, de pilda, dupd un calcul, suma
darilor ilegale, pentru intervalul 1812-1817, depasea cu mult suma
darilor legale (15 milioane piastri, fatd de 10 milioane).

In stransa legatura cu fiscalitatea apasitoare, se afli o altd
importantd cauzd a ridicérii din 1821, subliniind §i ea caracterul
vicios al administratiei domnilor fanarioti, §i anume sistemul
vanzarii pe bani a functiilor administrative si bisericesti. Despre

2 E. Gaudin, Du soulévement des nations chrétiennes dans la Turquie
européenne, Paris, 1822, p. 54.

* Apud Dan Berindei, Revolutia romdnd din 1821, Bucuresti, 1991, p. 73.

4 Zilot Romanul (Stefan Fanuti), Opere complete, editie Marcel-Dumitru
Ciuca, Bucuresti, 1996, p. 120.
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acest viciu, adanc inradacinat in mentalitatea oamenilor de-a-lungul
epocii fanariote si practicat pe scara slujitorilor statului, de la varf
pana la cei de jos, de asemenea, avem numeroase marturii.
Administratia, in timpul domnilor fanarioti, ne apare, de fapt, cum
reiese din izvoare, ca un sistem supraetajat de coruptie avand la
baza venalitatea functiilor: domnul isi cumpéara tronul de la
Constantinopol, platind sume imense protectorilor sdi pentru ca,
instalat la tron, in tard, sd scoatd la vanzare cele mai Tnalte
dregatorii ale statului, pe sume imense, pentru a-si achita datoriile,
dar a ramane cu o parte si pentru sine; la randul lor, cumparatorii
inaltelor dregatorii — a vistieriei, in primul rand — vor proceda la fel,
vanzand functiile subalterne, si asa mai departe, pana la ultimul
slujbas, victima finala fiind bietul birnic de rand.

Ultimul dintre domnii fanarioti, Al. Sutu, cum ne spune un
izvor intern, a fost, ca si Caragea, un maestru in aceste practici;
facea numiri de ,,obraze cu dare de bani”, fiecare oferind cat putea
mai mult, cei cu merite si calitdti personale, nedispunand de bani,
ramanand pe dinafard; odatd intrati in functii, marii dregatori, in
vederea recuperdrii banilor — cum ne spune acelasi izvor —
incepeau ,,a lua de la bietul norod tiraniceste™. Cea mai scumpa
dintre naltele dregatorii era marea vistierie, care ajungea la o
jumatate de milion de piastri.

Comuna era si practica vanzarii de catre domn a titlurilor de
boieri (caftane).

Obignuita ajunge sub ultimii domni fanarioti si vanzarea
inaltelor functii bisericesti. Este binecunoscut cazul numirii ca
mitropolit a lui Dionisie Lupu, in 1819. Cum ne spune Zilot
Romanul, profitand de imprejurarea ca boierii pamanteni cerusera
instalarea unui mitropolit roman in locul celui grec, Al. Sutu a
folosit aceastd Tmprejurare pentru a scoate de la competitori, cu
,tarafurile” lor, un pret cat mai mare, chiar daca cel inlocuit,
Nectarie, era un grec; ,,victoriosul” Intre competitori avea sa fie

3 Ibidem, p. 119.
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roménul Dionisie Lupu, care, cu pretul unui milion de piastri,
punea capat sirului de mitropoliti greci din Tara Roméneasca®.

Cumpdrarea cu bani a functiilor administrative si bisericesti,
desigur, constituia punctul de plecare pe calea abuzurilor si
nedreptatilor de tot felul; ea deschidea calea imbogdtirilor facile
pe seama celor multi. Se infruptau din dregatoriile superioare
boierii greci, veniti o datd cu domnul de la Constantinopol, dar si
boierii romani, disputa pentru ocuparea acestora fiind la ordinea
zilei. O calamitate pentru tard era si administrarea manastirilor
inchinate de catre calugarii greci, veniturile acestor manastiri fiind
scoase peste hotare.

Chiar dacd Poarta, la inceputul anului 1819, in scopul
atenudrii competitiei dintre familiile grecesti pentru ocuparea
tronurilor celor doud Principate, hotarase reducerea numai la patru
a acestor familii’, o asemenea masurd nu a dus nicidecum la
inlaturarea abuzurilor fiscale si administrative; chiar in anul 1819,
noul numit, Al. Sutu, venea de la Constantinopol cu peste 800 de
greci, care urmau sd primeasca functii si sa se capatuiascd (dupa
declansarea revolutiei lui Tudor Vladimirescu, in ,,Cererile
norodului roménesc” se va cere, Tn mod expres, alungarea nu
numai a familiei ultimului domn fanariot, ci §i a ,,slujitorilor” cu
care el venise, considerati ,,ucigasii i jefuitorii tarii”).

Fard indoiald cd fiscalitatea apasatoare, ca si administratia
coruptd si abuzivd a domnilor fanarioti sunt strict legate de
dominatia otomand; observatorii strdini, in mod firesc, le
condamna, de obicei, impreuna.

Independent de acestea, monopolul turcesc asupra
comertului Principatelor, in ciuda limitarilor inscrise n hatiseriful
din 1802, constituie si el un important factor care contribuie la
starea de decadere a Principatelor, care prilejuieste numeroase

® Ibidem, pp. 123—125.

7 Vezi Andrei Otetea, Un cartel fanariot pentru exploatarea tarilor romdne, in
“Scrieri istorice alese”, editie de Florin Constantiniu §i Serban Papacostea, Edit.
Dacia, Cluj-Napoca, 1980. pp. 203—-212.
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abuzuri. Compania din Principate a capanlailor (negustori turci)
de obicei cumpara animale, produse animaliere si grau la preturi
arbitrare, starnind vii nemultumiri in randul localnicilor. Mai mult
decat atat, monopolul se dovedea deseori deosebit de rigid si dupa
satisfacerea nevoilor Portii, exportul de produse fiind greu de
facut; dupad relatarea lui Gaudin, turcii preferau sd arunce
cantitatile suplimentare de produse in Dunare, decat sa fie vandute
altor state®.

Concluzionand asupra situatiei deosebit de grele a
Principatelor in raport cu Poarta, acest cildtor trigea urmatoarea
concluzie: ,,Poporul moldovean si valah nu este deloc raia sau
supus al Imperiului Otoman; el este numai tributar, dar situatia sa
nu este cu mult mai buna, ci apropiatd de aceea a popoarelor raiale
sau supuse locuind partile situate dincolo de Dunire™”. Iar un alt
calator strain, de data aceasta un grec, dr. Marc-Pilippe Zallony,
dupa 1821, reflectand la starea mizerabila a taranilor, avea sa se
mire cum acestia nu s-au revoltat mult mai devreme, Tmpotriva

domnitorilor fanarioti si a boierilor uniti cu ei'’.

1.3. Sistemul domniilor fanariote §i dominatia otomand au
afectat grav starea tardnimii — clasa sociald constituind marea
majoritate a populatiei — dar au lezat in grade diferite si interesele
celorlalte clase si categorii sociale, inclusiv interesele marii
boierimi. Toate acestea vor fi interesate, Intr-un fel sau altul, atat
in inlaturarea sistemului domniilor fanariote, cat si a dominatiei
otomane.

Majoritatea marii boierimi — deci, partea constituitd din
boierii pamanteni — urmarea, intre altele, sa-si asigure
preponderenta 1n viata de stat, sa Inlature concurenta boierilor greci
la ocuparea functiilor, precum si starea de umilitoare subordonare la

¥ E. Gaudin, op. cit., pp. 54-55.

? Ibidem, p. 49.

' Marc-Filip Zalonny, Despre fanarioti, traducere si prefata de N. lorga si
P. Bals, Bucuresti, 1897, p. 75.



16 Nicolae Isar

care 1i obliga existenta dominatiei strdine; asa cum vom vedea, ea a
imbratisat cu mult fnainte de 1821 ideea inlaturarii sistemului
domniilor fanariote, totodata, pe linia unor incercari din trecut, era
convinsd de necesitatea inlaturarii dominatiei otomane.

Daca, prin urmare, marea boierime Imbratisa telurile luptei
de eliberare nationala, tdranimea, precum si alte paturi mijlocii ale
populatiei (negustori, mestesugari, chiar o parte a micii boierimi
s.a.) urmdreau importante restructurari sociale, inlaturarea
abuzurilor si nedreptitilor sociale, in general, datorate atat
strainilor, cat si pamantenilor; aceste categorii sociale adaugau,
deci, la telurile luptei de eliberare nationald, telurile luptei de
eliberare sociald, pe care marii boieri nu le aveau in vedere,
acestia din urma dorind, in general, nu sa-si piardad, ci sa-si
consolideze privilegiile.

Desigur, referindu-ne la participarea marii boierimi la
migcarea din 1821, vom observa, pe parcursul desfasurarii
evenimentelor, cd definirea pozitiei participantilor trebuie
raportatd mai degraba la persoane, decat la grupuri sociale; vrem
sa spunem, fireste, ca vor exista si mari boieri — este drept, putini
—, capabili sd inteleaga rosturile luptei de eliberare sociala si, deci,
sd accepte singuri renuntarea la privilegiile din trecut, sa facd
concesii in plan social, in numele interesului obstesc. Este drept ca
acest ,,specimen” de mare boier va fi de gasit, nu atat la 1821, cat
in epoca de la 1848; dar constiinta nationald — pe care marii boieri
0 aveau — nu putea sid nu capete, incd din timpul lui Tudor
Vladimirescu, si inevitabile resorturi sociale care sunt de cautat in
fiecare caz 1n parte, iar nu la nivel de grup sau treapta sociala.

1.4. Referindu-se la starea de mizerie a tardnimii, unii dintre
observatorii strdini ai realitatilor din Principate remarca contradictia
dintre aceasta stare si ceea ce li se pare a fi atitudinea de resemnare
a locuitorilor. Evident, in parte cel putin, constatarea era corecta;
starea de resemnare, de depresie colectiva, la care se referd unele
izvoare din primele doua decenii ale secolului al XIX-lea — cu
referire mai ales la marea masa a contribuabililor — este reala.
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O analizd a mentalitdtilor si vietii cotidiene din aceastd
perioadd nu poate decat sa confirme o acutd stare de resemnare si
descurajare, de ,,adormire” sau ,amortire”’, ca sa folosim
terminologia izvoarelor. Chiar din unghiul de vedere al istoriei
mentalitatilor, explicatia nu poate fi gasita decat in ,,vitregia”
istoriei, in multitudinea de factori potrivnici — pe plan intern si
extern — care coplesesc nu numai pe individ, ci i grupurile sociale.
Situatia este cu atdt mai explicabila cu cat ea nu este proprie anilor
premergatori revolutiei din 1821, ci deceniilor premergatoare.

Pentru cei multi, rdul vine de pretutindeni: de la domnii
greci, de la dregétorii greci, dar si de la boierii romani, care se
unesc cu grecii, de la bandele turcesti de la sud de Dunare care
trec fluviul si devasteaza, de la turci, dar si de la rusi sau austrieci
— 1n conditiile unor ocupatii devastatoare. Salvarea nu poate veni
de nicdieri, in lipsa sperantei, solutiile nu pot fi decat, fie de
disperare, ﬁe de resemnare (resemnare pana la starea de decadere
morald, de ,,indobitocire”, cum se exprima unele 1zvoare) in
1807, la inceputul rézbomlul ruso-turc, Incheiat in 1812 cu
incorporarea Basarabiei de catre Rusia, un ofiter francez, voind sa
explice emigrarea birnicilor de rand peste Dundre, ca solutie
extremad, nota: ,,Administratia foarte despoticé a Turcilor, darile
cu care Domnul este obhgat sd supraincarce tara pentru a putea
plati anual si a castiga amici puternici la Constantmopol maniera
tiranica in care sunt ridicate aceste dari, vexatiile boierilor care se
razbuna pe inferiorii lor pentru dispretul cu care Turcii i trateaza,
razboaiele 1n care Poarta a fost adesea antrenata, ale caror urmari
Muntenia le-a resimtit din plin, si al carui teatru ea a fost mereu,
barbariile si cruzimile trupelor de ocupatie in trecerea lor, toata
aceastd multime de flageluri distrugatoare, din care numai unul
singur ar fi suficient pentru a devasta tara cea mai infloritoare,
contribuie in mod egal la scdderea numarului locultorllor acestei
provincii si face si creasci zi de zi emigrarea lor”!

Daca in lumea satelor sentimentul neputintei pare coplesitor,
taranii gasind forme insipide de rezistentda — fuga din fata agentilor

""" Apud N. Isar, Principatele Romdne in epoca Luminilor. 1770-1830 —
Cultura, spiritul critic, geneza ideii nationale, 1999 pp. 228-229.
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fiscali, dintr-un sat in altul, sau chiar emigrarea —, o oarecare
luciditate exista totusi in randurile orasenilor, ale paturilor sociale
de jos de la orase si mai ales, —cum vom vedea —, in randurile
marilor boieri pdmanteni, afectati grav in interesele lor atat de
domnul fanariot, cat si de acolitii sdi greci.

Mai mult decat in lumea satelor, conflictele de proprietate,
rezistenta Tmpotriva tendintei domnilor $i a unor mari boieri de
acaparare a mosiilor oraselor, capitd unele forme céat de cat
organizate: la Ploiesti, de pilda, in 1809, orasenii se ridica
impotriva stapanirii mosiei orasului de catre beizadea Costache
Caragea, autoritatile avand sd constate cu acest prilej rolul pe care
il avusese in instigarea locuitorilor ,,suditii fran;ozes‘u ’12: 1a Tasi,
in iunie 1819, se dezlantuie o veritabila rascoald in cartierul
Tatarasi Tmpotriva abuzurilor functionarilor administrativi, prilej
cu care arnautii domnesti au tras in multime, 1dsand in urma morti
si raniti. Deosebit de inversunata, in ajunul declansarii miscarii lui
Tudor Vladimirescu, a fost actiunea locuitorilor orasului
Targoviste (durand din toamna anului 1820, pand in primdvara
urmatoare), Indreptata impotriva domnitorului Al.Sutu, care
hotarése, cu ajutorul unor mari boieri, sa rapeasca mosia orasulul
pentru a o da ca zestre fiicei sale’. Imaginea delegatilor
targovisteni, in octombrie 1820, intrand in Bucuresti, pe podul
Mogosoaiei si deplasandu-se, cu jalba in protap si cu rogopm
aprinse, spre curtea domneasca — asa cum ne este ea sugerata, in
relatarea lui I.Ghica — este semnificativa pentru o stare de spirit pe
care o intdlnim la aceastd datd si in alte targuri din Tara
Romaneasca si Moldova. Asa dupd cum, semnificativd pentru
naravurile timpului era si modalitatea ,,celor mari” de rezolvare
provizorie a acestui caz; la capatul unei anchete, de aproape o
lund, domnul di un nou hrisov contrasemnat si de boierii
pdmanteni — care au rezistat la Inceput, dar apoi au cedat —

12 C. C. Giurescu, Contributiuni la studiul originilor si dezvoltarii burgheziei
romdne pand la 1848, Bucuresti, 1972, pp. 71-72.

13 C. Serban, Aspecte din lupta ordsenilor din Tara Romdneascd si Moldova
impotriva asupririi feudale in secolul al XVIII-lea §i la inceputul secolului al
XIX-lea (I-1I), in “Studii”, 1960, nr. 6, pp. 44—45; 1961, nr. 3, pp. 652—654.
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contestand dreptul targovistenilor. Li se vor face dreptate ceva
mai tarziu, dupa declansarea miscarii lui Tudor, in martie 1821,
cand la Bucuresti, in Divan, in fata unei noi delegatii a orasenilor,
si cu acordul vaduvei lui Al. Sutu, erau arse atit hrisovul
domnesc, cat si anaforana nedreapta a boierilor pe care el se baza.
Cum am mai observat, in ansamblul framantarilor care au
anticipat migcarea din 1821, o insemnatate aparte au avut cele din
randurile boierimii, indreptate impotriva acelorasi domni fanarioti;
pentru intelegerea starilor de spirit care au dus la ridicarea din
1821 importante ni se par a fi nu numai actiunile antifanariote
propriu-zise initiate de boierimea pamanteand, ci chiar
framantarile sau tensiunile din sanul acestei categorii sociale.
Pentru miscarile antifanariote din intervalul imediat
premergator miscarii din 1821, initiate de boierii pamanteni,
izvoarele interne si externe ne ofera date destul de pretioase.
Astfel, o marturisire interesantd gasim, de pilda, intr-un memoriu
al colonelului rus I.P.Liprandi: ,Incid din timpul domniei lui
Caragea — scrie acesta — multe persoane interesate din Tara
Romaneasca au incercat, in secret, in repetate randuri, sa instige
poporul la o radscoald generala impotriva carmuirii acestui
domn”". Convingerea marilor boieri cd domnul fanariot nu putea
fi inlaturat printr-o conspiratie restransa, ci numai — vrand,
nevrand — prin apel la multime, decurgea din experienta. In 1816,
impotriva lui Caragea avusese loc complotul lui Mihail Gross'’;
impotriva aceluiasi domn, miscarea unui grup de boieri in frunte
cu marele ban Constantin Filipescu, de asemenea, se incheiase cu

“ Documente privind istoria Romdniei. Rascoala din 1821, vol. V, Bucuresti,
1962, p. 409 (in continuare, D.I.R., 1821). Despre insemnétatea acestor izvoare
— memoriile colonelului rus —, vezi A. Otetea, Valoarea documentard a
memoriilor lui I. P. Liprandri, in “Scrieri istorice alese”, ed.cit., pp. 213-228..
'3 Vezi Nestor Camariano, Un document important referitor la organizatia
revolutionara din Bucuresti (1816). Denuntul inaintat lui loan Voda Caragea,
in “Studii”, IX (1956), nr. 5, pp. 127-130; 1. Ranca, Un document intern
referitor la complotul organizat de Mihail Gross impotriva lui loan Voda
Caragea din 1816, in “Studii”, XV (1962), nr. 2, pp. 389-404.
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un esec, conspiratorii fiind intemnitati. Motivatia tendintelor
antifanariote ale marilor boieri pamanteni nu scapa observatorilor
contemporani, §i nici caracterul precar al patriotismului unora
dintre ei. ,,Boierii pamanteni — va nota, ani mai tarziu, Dimitrie
Macedonski — 1si deplangeau patria numai atunci cand erau
inlaturati din dregitorii si loviti in interesele lor”'®.

Intervalul de interregn provocat de fuga lui [.Caragea in
1818 a provocat vii framantari in randurile boierilor, semnificative
atat pentru starea lor de spirit, cat si pentru starea de anarhie in
care se gisea societatea romaneasci la aceastd data. In acest sens,
amanuntele pe care ni le oferd Zilot Romanul (Stefan Fanutd) nu
ni se par inutile. Intr-un scurt interval — de la fuga lui Caragea,
pana la venirea in tard a noului domn, Al.Sutu — ar fi avut loc la
Bucuresti, succesiv, patru ,.rebelii”!’: prima dintre ele era
provocatd de ,,arndutime si alte semintii streine”, in frunte cu un
greco-arnaut, lordache Olimpiotul, care ar fi urmarit ,,0 mare
jefuire a tagmei boieresti si negustoresti si o desavarsitd
prapadenie a toatei obsti a tarii”; din fericire, noteaza cronicarul,
aceasta rebelie ,,a fost preintdmpinata cu mijloace prea Intelepte”
de un ,,varf” al boierimii pamantene, Gr. Brancoveanu. O a doua
tulburare avea loc impotriva mitropolitului si episcopilor greci, a
dascalului de frunte al Academiei domnesti, Veniamin din Lesbos
(grec, ,,romanilor defaimator”), precum si impotriva altor greci;
era aceasta o ,rebelie” a boierilor pamanteni impdrtiti in
»tarafuri”: | unii zicea ca sd se surpe din scaun Mitropolitul si
Episcopii greci si sa se pue Romani, sd se izgoneasca acei boieri
greci din patrie, cum §i numitul dascdl Veniamin, ca niste
netrebnici — altii, sa impotrivira la aceasta pornire”.

O a treia tulburare, dupd Zilot Romanul,avea loc in chiar
sanul marilor boieri pamanteni, ,,fiecare din ei voind a conduce” —
tulburare ajunsa pand aproape de ,,a veni la arme unii asupra

“D.IR., 1821, vol. V, p- 519.
'7 Zilot Roménul (Stefan Fanutd), 4 treia domnie a lui Alexandru-Voda Sutul,
in “Opere complete”, ed.cit., pp. 114-116.



