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Cuvant-inainte

Procesul civil este procesul de drept comun (art. 2 C.pr.civ. 2010), fiind, asadar,
prototipul oricarui proces judiciar'.

Orice proces modern si, mai ales, postmodern, contemporan, pentru a fi real
(concret), efectiv (eficace) si echitabil (just), este (si trebuie sa fie) cladit pe trei ele-
mente fundamentale sau ,,principii structurale™ (ori structurante): controversa juridica
(conflictul juridic), egalitatea procesuala a partilor si neutralitatea judecétoruluiB.
Intr-adevar, un proces presupune existenta unei dispute intre doua parti, care trebuie si se
afle pe pozitie de egalitate in formularea cererilor, motivarea pretentiilor si sustinerea
apardrilor, iar disputa sa fie transatd de un tert, judecatorul, care sd fie independent si
impartial, situat dincolo de interesele partilor si sfera lor de influenta sau control.

In lumina acestor principii directoare, consacrate, de altfel, si de Noul Cod de pro-
cedura civila, ca ,,principii fundamentale” (art. 6, 8, 22), procesul civil este organizat
in doud mari faze — cea a judecatii (cognitio) si cea a executarii silite (exsecutio) —,
fara a fi insd obligatoriu si nici dezirabil ca un litigiu sa le parcurga pe amandoua.

Autorii cursului universitar aprofundat de fata, dnii prof. Gheorghe-Liviu Zidaru,
judecator de cariera stralucit, si Paul Pop, avocat cu bogata experientd practicd, 1si
propun sa trateze, In maniera sistematica si pragmatica, prima faza a procesului civil,
oferind cititorului, specializat sau mai putin specializat, o viziune de ansamblu a
judecdtii civile in prima instantd si in caile de atac, in lumina noilor reguli proce-
durale cuprinse in Noul Cod de procedura civila, filtrate insa nu numai prin practica,
tot mai scandaloasa 1n ultima vreme, a Curtii Constitutionale, care a ratat intalnirea
cu reforma procesual civila din Romania, ci, mai ales si in primul rand, prin apelul la
jurisprudenta CEDO si cea a CJUE, repere indispensabile ale interpretarii corecte si
unitare a noii reglementari procesual civile romanesti.

De asemenea, un element extrem de pozitiv este jurisprudenta recenta a instan-
telor romanesti, in special cea a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, atent selectata si
foarte grijuliu comentata, care se vadeste nu numai necesara, ci si utila in interpre-
tarea si aplicarea noilor reguli procesual civile.

Trimiterile multiple la dreptul comparat, in special procedura civild germana si
cea francezd, Tmbogatesc considerabil continutul informational si permit totodatd o
evaluare a procedurii civile roménesti in contextul mai larg al reglementarilor simi-

' V.M. Ciobanu, in V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coord.), Noul Cod de procedura civila
comentat si adnotat, vol. I, ed. a Il-a, revizuita si adaugitd, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2016, p. 7.

* Cf. Fr. D’Agostino, Diritto e giustizia. Per una introduzione allo studio del diritto, San
Paolo, Milano, 2000, pp. 12-13.

3 Cu privire la institutia procesului civil, v. L. Cadiet, J. Normand, S. Amrani Mekki,
Théorie générale du proces, PUF, Paris, 2010. Adde B. Cardozo, The Nature of The Judicial
Process, 1921.
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lare europene, relevand gradul de compatibilitate si de armonizare relativ ridicat
dintre acestea.

Tehnic vorbind, prezentul curs, scris Intr-un stil sobru, limpede si, deopotriva,
elegant, calitati rar intilnite in lucrarile de procedura, este alcituit din 12 capitole,
care trateaza, succesiv, tindnd evident seama de dialectica procesului civil si de cele
doud etape ale procesului contencios (judecata In prima instantd si judecata in caile
de atac) urmatoarele: etapa scrisa (cap. ), cercetarea procesului (cap. II), actele pro-
cesuale de dispozitie (cap. I1I), exceptiile procesuale (cap. IV), probele (cap. V), inci-
dentele procedurale (cap. VI) si hotararea judecatoreasca (cap. VII); regulile generale
privind cédile de atac (cap. VIII), apelul (cap. IX), recursul (cap. X), contestatia in
anulare (cap. XI) si revizuirea (cap. XII).

Dintre temele abordate, semnalam exempli gratia: efectele cererii de chemare in
judecatd — asa-numita «cerere introductiva de instantd» (cap. 1), efectele primului
termen de judecata la care partile au fost legal citate (cap. II), renuntarea la judecata
vs. renuntarea la dreptul subiectiv pretins (cap. III), ordinea solutionarii exceptiilor
procesuale concurente (cap. IV), proba cu inscrisuri si marturisirea (cap. V), suspen-
darea judecatii si perimarea (cap. VI), efectele hotararii judecatoresti (cap. VII),
obiectul apelului (cap. IX) si, nu in ultimul rand, obiectul si motivele recursului in
casatie (cap. X).

Lipseste o teorie generala a procesului civil (sau, dupa caz, fundamentele filosofice
ale procesului civil), dar credem ca aceastd lacund, cu sigurantd intentionatd, va fi
acoperitd in editiile viitoare ale acestui curs superb, util nu numai studentilor si maste-
ranzilor, dar si practicienilor care Incd nu s-au acomodat cu noutétile procedurii civile.

In incheiere, desi procedura este, in genere, privita ca fiind o materie arida, prea
tehnicd, nespectaculoasd, nu ne indoim cé lectura prezentului curs aprofundat, scris
cu multd pricepere si pasiune de doi proceduristi talentati si suficient de experi-
mentati, demni urmasi ai regretatului mentor, dl. decan Viorel Mihai Ciobanu, ajunsi,
iata, la deplina maturitate creatoare, va demonstra contrariul. Si acest lucru nu poate
sa nu ne bucure!

Prof.univ.dr. Marian Nicolae,
Facultatea de Drept, Universitatea din Bucuresti



Prolegomene

Asa cum am sustinut la fiecare Inceput de an universitar si nu numai, Dreptul pro-
cesual civil constituie matematica dreptului, care trebuie sa fie invatata la timpul ei,
adica in anul IV — licenta si ulterior aprofundata la master de citre juristii care doresc
sa se specializeze in cariera judiciara.

In egala masura, procedura civila este o disciplina la care studiul individual este
esential, iar dorinta noastra a fost ca prin acest curs universitar sd venim in intdmpi-
narea studentilor si masteranzilor si sa le explicitim ntr-o maniera adecvata aceasta
disciplina fundamentala a dreptului, din perspectiva nucleului dur al procesului civil
— judecata in prima instanta si in céile de atac.

Fireste ca de la intrarea in vigoare a Noului Cod de procedura civila au aparut noi
tratate, coduri comentate si cursuri, insd, din perspectiva noastrd, am apreciat ca
trebuie s le oferim studentilor si masteranzilor, in primul rand, un curs care sa le
permitd sa inteleagd si sa-si insuseascd elementele esentiale practice ale procesului
civil si, In egald masura, sa le permitd sa raspunda la intrebari ce pot aparea In doc-
trind si in activitatea practici. In multe materii tratate, cursul are un caracter apro-
fundat, adresandu-se si practicienilor dreptului, In scopul de a le oferi solutii practice
pentru rezolvarea unor probleme controversate ori dificile.

Am socotit util ca acest curs sa apard la implinirea unei decade de la adoptarea
Noului Cod de procedura civila, pornind de la ideea ca avem deja o jurisprudenta
deopotriva a instantelor judecatoresti si a Curtii Constitutionale, precum si o doctrina
vastd constituita in baza noii reglementari.

Desigur ca unele decizii ale Curtii Constitutionale nu sunt la adapost de orice cri-
tica, generand umbre nedorite in peisajul luminos pe care Noul Cod si-a dorit sa il
aduca desfasurarii procedurii judiciare. Amintim doar deciziile de neconstitutionalitate
relative la normele privitoare la obligativitatea reprezentarii prin avocat in recurs, la
amputarea posibilitdtii de a solutiona in filtru recursurile a céror solutie se impune cu
evidentd in lumina practicii constante, precum si la eliminarea brutald si lipsita de
nuantdri necesare a oricarui criteriu valoric pentru admisibilitatea cdilor de atac.

Am constatat cu amaraciune si interventia legiuitorului, poate prea rapida, in a
aduce unele modificdri care nu au avut la baza o analizd temeinica a problematicii
procesual civile si avem 1n vedere aici adoptarea Legii nr. 138/2014 si, nu in ultimul
rand, lipsa totald de viziune asupra beneficiilor cercetarii judecatoresti in camera de
consiliu, care dintru Inceput a fost aménata periodic de la intrarea in vigoare si a sfarsit
prin eliminarea sa totala odatd cu adoptarea actului normativ sus-mentionat, golind de
substanta esenta filosofiei ce a fost avutd in vedere initial, la adoptarea Noului Cod,
aceea a celeritatii, prin simplificarea si accelerarea judecitilor. Legea nr. 310/2018 a
inregistrat un regres nejustificat si pe alte planuri, precum eliminarea dispozitiilor de
principiu care confera Inaltei Curti de Casatie si Justitie competenta de solutionare a
recursurilor si a filtrului de admisibilitate.
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Nu putem sa nu evocdm in aceste randuri de debut, cu o reald emotie, memoria
magistrului nostru, Profesorul Viorel Mihai Ciobanu, care, cu un talent unic si irepe-
tabil, a reusit sa ne transmita rigoarea si perseverenta cercetarii academice, dragostea
pentru procedura civila si pentru lucrul cu studentii.

De aceea, prin aceste ganduri, de profesori si practicieni ai dreptului, dorim sa
evocam studentilor i masteranzilor gandurile unui eminent procedurist, prof. Eugen
Herovanu: ,teoria dreptului procesual civil e una dintre cele mai complexe, mai deli-
cate si...mai atragatoare; in orice caz, din cele mai utile” si, astfel, socotim necesar
sd subliniem si noi ca: ,,procedura nu se dobdndeste prin efectul practicii sau prin
simpla cunostinta a mecanismului judecatoresc...intrucdt aplicatiunea legilor de pro-
cedura ofera cele mai multe dificultati practice, studiul lor cere o ingrijire deosebita
si 0 metoda impecabild”.

In incheiere, dorim sa multumim doamnei Nicoleta Solomon si intregii echipe de
profesionisti ai editurii omonime, pentru tot efortul si dedicarea de care au dat
dovada ca acest volum sa vada lumina tiparului in conditii grafice deosebite.

Bucuresti si Sinaia, A.D. 2020....In vremea urgiei covide.

Autorii
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Sectiunea a 2-a. Deliberarea si pronuntarea hotararii

Dupa inchiderea dezbaterilor, completul de judecata delibereaza in secret asupra
hotararii ce urmeaza sa pronunte.

Dispozitiile referitoare la deliberarea si pronuntarea hotararii se aplicd nu doar
hotararilor finale, ci si incheierilor pronuntate pe parcursul judecatii [art. 234 alin. (1)
C.prciv.]'. Asadar, completul de judecatd delibereazi de mai multe ori pe parcursul
procesului, nu doar cu ocazia adoptarii hotararii finale. Desigur, dispozitiile art. 395
si urm. au in vedere cu precadere hotararea prin care procesul este solutionat. Cel mai
adesea, deliberarea asupra unor incidente procedurale care se ivesc pe parcursul
procesului (e.g., cereri de probe, exceptii procesuale, cereri de suspendare a judecétii
etc.) are loc chiar in sala de sedinta, fara retragerea completului in camera de consiliu
(adesea, aceasta, in intelesul de incapere special prevazutd pentru deliberare, adia-
centd salii de sedintd, nici nu existd sau nu mai exista), dar tot in secret”. In cazul in
care completul de judecatd se pronuntd pe loc, nu mai este necesard intocmirea unei
minute, rezultatul deliberarii secrete fiind consemnat in incheierea de sedintd. Daca
insa completul se retrage spre deliberare, se va Intocmi o minutd asupra cererii sau
exceptiei respective.

In sistemul legislativ actual, identic cu cel anterior in aceastd privintd, pronun-
tarea hotararii (in sensul restrins al acesteia, respectiv dispozitivul) si redactarea
hotararii integrale constituie doud momente disociate. Asadar, foarte frecvent delibe-
rarea are loc imediat dupa inchiderea sedintei de judecatd, iar pronuntarea solutiei
consemnate Tn minutd se face in aceeasi zi. Totusi, fatd de complexitatea multor
cauze, de durata indelungata a sedintelor, cu oboseala inerentd pe care o antreneaza,
art. 396 alin. (1) C.pr.civ. prevede cd, in cazuri justificate, dacd instanta nu ia hota-
rarea de indatd, pronuntarea acesteia poate fi amanata pentru un termen care nu poate
depasi 15 zile’. Se admite ca pronuntarea poate fi amanatd succesiv mai multe

! Potrivit acestui text, dispozitiile privitoare la deliberare, opinie separati, precum si orice
alte dispozitii referitoare la hotararile prin care instanta se dezinvesteste de judecarea fondului
cererii se aplica in mod corespunzitor si incheierilor.

* A se vedea G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, p. 663.

? Potrivit art. 396 alin. (3) C.pr.civ., daca pronuntarea a fost aménati, hotirarea nu poate fi
pronuntatd mai inainte de data fixatd in acest scop. S-a ardtat cd nerespectarea termenului
fixat, In sensul pronuntdrii hotdrarii anterior momentului anuntat, incalca principiul publicitatii
si al previzibilitatii actului de justitie si, ca atare, este sanctionatd cu nulitatea (neconditionata a)
hotararii (potrivit art. 176 pct. 5 C.pr.civ.), partile fiind luate prin surprindere — 4. Nicolae, in
V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coord.), NCPC comentat si adnotat, vol. I, p. 1095, precum si
doctrina acolo citata. Apreciem ca nu se poate preschimba termenul stabilit pentru pronuntarea
hotararii, dispozitiile art. 230 C.pr.civ. nefiind aplicabile prin analogie.

Pe de alta parte, partile nu se citeaza pentru termenul de aménare a pronuntarii, nici pentru
termenul initial, nici pentru cele ulterioare, daca este cazul. S-a decis ca invocarea ca motiv de
recurs a faptului ca partea nu a fost citatd la data cand a fost aménatd pronuntarea nu se
incadreaza in prevederile art. 488 C.pr.civ., intrucét in calea de atac a recursului trebuie sa fie
deduse judecatii critici de nelegalitate impotriva dezlegirilor instantei. in spetd, instanta
supremd a constatat cd nemulfumirea recurentului vizeaza faptul cd, nefiind citat pentru
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intervale care fiecare 1n parte nu depasesc 15 zile, ceea ce se si intdmpla in practica in
considerarea volumului mare de activitate ori a complexitatii deosebite a unor cauze,
insd nu ar trebui sa reprezinte regula (este indeosebi contraindicatd amanarea repetata
de pronuntare in cauze urgente ori asupra unor incidente procedurale)'. Pe de altd
parte, amanarea pronuntarii chiar si in cauzele nu foarte complicate prezintd deopo-
triva avantajul unei noi reflectii, cat si sansa redactarii unui proiect de motivare
corespunzator solutiei avute in vedere, ocazie cu care se poate verifica temeinicia
rationamentului prefigurat. Totodata, aceastd manierd de a proceda prezinta avantajul
ca judecatorul nu trebuie sa reia de doua ori studiul dosarului, cum s-ar intampla daca
redactarea considerentelor are loc la timp indelungat dupd pronuntarea hotararii.
Credem cd, de lege ferenda, trebuie instituitd expres posibilitatea completului de
judecata de a anunta ca intr-un termen de maximum 30 de zile [cu aplicarea cores-
punzatoare a prevederilor art. 426 alin. (5), nou introduse prin Legea nr. 310/2018] se
va pronunta hotararea redactata integral, prin punerea la dispozitia partilor prin inter-
mediul grefei a hotdrarii in extenso (desigur, aceasta va fi ulterior comunicata
partilor, in conditiile legii).

In cazul amanarii de pronuntare, se va intocmi separat incheierea de sedintd pentru
termenul la care au avut loc dezbaterile. Lipsa incheierii de dezbateri atrage nulitatea
hotararii, caci nu se poate respecta verificarea unor principii fundamentale, precum
publicitatea sedintei, respectarea principiilor contradictorialitatii si al oralitatii (cand
este cazul), al continuitatii completului de judecata etc. In acest caz, suntem in prezenta
unei nulitati derivate, decurgand din principiul potrivit caruia actele de procedura
trebuie sa faca dovada prin ele insele, fara probe extrinseci’. Totusi, in contextul actual,
in care deopotriva Legea de organizare judiciarda si Codul de procedurd civild impun
inregistrarea sedintelor de judecata, nu excludem reconstituirea incheierii de dezbateri a
carei intocmire ori semnare a fost omisd din greseald pe temeiul inregistrarilor si
notelor grefierului care atesta respectarea principiilor mentionate.

termenul din 22 ianuarie 2019, data la care a fost amanata pronuntarea, stabilitd la termenul de
judecata din 15 ianuarie 2019, recurentul nu a fost prezent la deliberare, Insa deliberarea nu
presupune citarea si prezenta partilor (art. 395 C.pr.civ.). Amanarea pronuntarii pentru data de
22 ianuarie 2019 a fost dispusa pentru a da posibilitatea partilor sa depuna concluzii scrise. Ca
atare, criticile recurentilor nu se incadreaza in motivele prevazute de art. 488 C.pr.civ. (Cas.,
s. I civ., dec. nr. 1388/18.09.2019, disponibild pe www.scj.ro si in rezumat pe www.juridice.ro).
Din spetd mai rezultd in mod corect ineficacitatea unei cereri de recuzare formulate ulterior
inchiderii dezbaterilor. In ce ne priveste, credem cé, fata de textul de lege analizat, astfel de
cereri nu trebuie respinse (de acelasi ori de alt complet, dupa caz), ele fiind pur si simplu
lipsite de drept de orice efecte.

" Am intalnit in practica judiciard o situatie in care instanta a invocat din oficiu exceptia
necompetentei materiale, apoi a amanat de 4 ori pronuntarea cate 2 saptamani (!), desi se
presupune cd a existat o reflectie prealabila invocarii exceptiei, iar ulterior exceptia a fost
admisd, motivarea relevantd avand doud paragrafe. Apreciem ca acest mod de a tergiversa
judecata nu este unul rezonabil ori acceptabil, incidentele asupra competentei urmand a fi
solutionate si motivate in mod expeditiv.

2 A se vedea, in acest sens, 4. Nicolae, in V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coord.), NCPC
comentat si adnotat, vol. I, p. 1096, precum si jurisprudenta acolo citata.
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La deliberare iau parte numai membrii completului in fata carora au avut loc
dezbaterile. Fiecare dintre membrii completului de judecatd are indatorirea sa isi
exprime opinia, incepand cu cel mai nou in functie. Presedintele isi exprima opinia
cel din urmd'. De esenta deliberarii este ca are loc in secret, pentru ca schimbul de
idei si de argumente sa fie unul liber si neconstrans; cei care participad la deliberare
sunt tinuti de secretul profesional al deliberarii®. La deliberare participd numai
membrii completului in fata carora au avut loc dezbaterile, adica, de regula, numai
judecdtorii; cu toate acestea, in cazul litigiilor de munca, participd si asistentii judi-
ciari, care sunt membri ai completului, iar la Inalta Curte de Casatie si Justitie parti-
cipa si magistratii asistenti, cu vot consultativ’.

Judecatorul care a luat parte la judecatd este tinut sa se pronunte chiar daca nu
mai este judecdtor al instantei respective (de exemplu, a fost promovat ori transferat),
cu exceptia cazului in care, in conditiile legii, i-a ncetat calitatea de judecator sau
este suspendat din functie (prin demisie, pensionare sau ca sanctiune disciplinari). in

" Intr-o cauza am putea spune inediti, instanta suprema a statuat urmitoarele: ,,Recurentii
solicita Tnaltei Curti ca, din compunerea completului care a solutionat apelul, si deduc faptul
ca s-ar fi incalcat dispozitiile referitoare la deliberare, prevazute imperativ de art. 256 alin. 2
C.pr.civ. Textul de lege mentionat prevede cd dupa chibzuire, presedintele aduna parerile
judecitorilor, incepand cu cel mai nou in functiune, el pronuntandu-se cel din urma. in primul
rand, recurentii nu arati prin ce mijloace ar putea Inalta Curte si constate, avand ca element
de referintd doar compunerea completului care a solutionat cauza in apel, cd au fost Incélcate
dispozitiile legale mentionate, in conditiile in care, asa cum se prevede in alin. 1 al aceluiasi
articol, deliberarea este o etapa cu caracter secret ulterioard dezbaterilor. in al doilea rand,
norma de drept continutd in art. 256 alin. 2 nu poate avea decat un caracter de recomandare,
pentru situatiile cand, in afard de presedintele completului, in compunerea acestuia intrd doi
sau mai multi judecdtori si cand, inainte de a-si spune propria parere, presedintele completului
ascultd parerile celorlalti, incepand cu cel mai nou in functie, din ratiuni ce tin de tact si de
evitarea unor reticente ale judecatorilor mai noi in functie in a enunta, eventual, o opinie
contrard celor infatisate de cei cu vechime mai mare. Deliberarea si formarea unei opinii
comune nu se reduc, de altfel, la o simpla «adunare» a parerilor judecatorilor care alcatuiesc
completul, fiind necesar adesea un schimb de idei si argumente in expunerea carora ordinea
vorbitorilor are un rol secundar.” (Cas., s. civ. propr. int., dec. nr. 1494/2009, apud G. Boroi,
O. Spineanu-Matei, CPC adnotat, p. 429). Solutia instantei supreme este pe deplin justd; pe
langd argumentele expuse, nicidecum nu s-ar putea deduce din ordinea mentiondrii judecéto-
rilor din complet, impusa de prezidarea prin rotatie a completelor de judecata si de necesitatea
asigurarii unui volum de munca echilibrat pentru fiecare judecator in parte, o concluzie fie si
orientativda cu privire la ordinea opiniilor in deliberare; apoi, cum bine remarca Curtea de
Casatie, In cazul completelor de apel, alcatuite la data deciziei si de lege lata din doi judeca-
tori, nici nu se pune problema ca presedintele sd adune opinii de la mai multi judecétori in
ordinea vechimii, Intrucat are un singur coleg de complet.

? Cu titlu informativ, mentionim ci, in vreme ce in majoritatea tarilor europene — buni-
oarda in Germania, Olanda ori in Franta — secretul deliberdrii este un principiu fundamental,
fiind apdrat cu strasnicie (pana la interzicerea opiniilor separate), in Elvetia, Codul de proce-
durd civild prevede n art. 54 alin. 2 ca legile cantonale stabilesc daca deliberarea are loc in
public, in unele cantoane judecatorii fiind obligati sa delibereze in public (Attps://www.admin.
ch/opc/en).

* A se vedea si A. Constanda, in G. Boroi (coord.), NCPC. Comentariu pe articole, vol. I,
p- 860.
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aceasta situatie, procesul se repune pe rol, cu citarea partilor, pentru ca ele sa puna
din nou concluzii in fata completului de judecata legal constituit.

Daca, in timpul deliberarii, instanta gaseste ca sunt necesare probe sau lamuriri
noi va dispune repunerea pe rol a cauzei, cu citarea partilor (art. 400 C.pr.civ.).

Hotararea trebuie sa fie rezultatul acordului membrilor completului de judecata si
se da in numele legii. Cand unanimitatea nu poate fi realizatd, hotardrea se ia cu
majoritatea membrilor completului de judecatd. Daca din deliberare rezulta mai mult
de doud opinii, judecatorii ale caror pareri se apropie mai mult sunt datori sa se
uneasca intr-o singurd opinie, care se va reflecta si in considerente comune (spre
exemplu, daca 2 judecatori inclina spre o parere, dar pentru considerente diferite, iar
al treilea inclind spre alta parere, nu s-a degajat o majoritate pana cand primii doi nu
gasesc considerente comune care sa sustind solutia — iar legea 1i obliga s procedeze
in acest mod, altminteri am fi in prezenta unei divergente inedite, care nu poate fi cu
totul exclusa, dar nu este recomandabila).

Potrivit art. 399 C.pr.civ., In cazul in care majoritatea nu poate fi realizata,
procesul se judeca in complet de divergenta, constituit prin includerea in completul
initial si a unui judecitor din planificarea de permanenti. In aceasti situatie, diver-
genta se judeca in aceeasi zi sau, dacd nu este posibil, intr-un termen care nu poate
depisi 20 de zile de la ivirea divergentei, cu citarea partilor. In pricinile considerate
urgente acest termen nu poate fi mai mare de 7 zile. Dezbaterile vor fi reluate asupra
chestiunilor ramase 1n divergenta si care se anuntd partilor in sedin‘;él, instanta fiind
indreptatita, atunci cand apreciazd ca este necesar, sd administreze noi dovezi si sa
ordone orice alte masuri ingaduite de lege. Partile vor pune din nou concluzii asupra
chestiunilor aflate in divergentad. Dispozitiile referitoare la unirea intr-o singura
parere a opiniilor celor mai apropiate se aplicd In mod corespunzator, judecatorii
avand dreptul de a reveni asupra parerii lor care a provocat divergenta (dar solutia va
fi pronuntatd tot de completul de divergentd, Intregit, chiar daca de aceasta data se da
in unanimitate). Cand divergenta nu priveste solutia ce trebuie datad intregii cauze,
dupa judecarea chestiunilor ramase in divergenta, completul care a judecat inainte de
ivirea ei va putea continua judecarea cauzei.

" in forma initiald a noului Cod, ca si in vechiul Cod, se prevedea ca opiniile divergente se
motiveaza. Pe drept cuvant s-a remarcat in doctrind ca este criticabila solutia de a nu instiinta
partile inainte de sedintd despre chestiunile asupra cérora poartd divergenta, de exemplu, cu
ocazia repunerii pe rol [a se vedea A. Constanda, in G. Boroi (coord.), NCPC. Comentariu pe
articole, vol. I, p. 867]; in sensul contrar, ca reglementarea anterioara ar fi fost vulnerabila
pentru antepronuntare, a se vedea A. Nicolae, in V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coord.), NCPC
comentat si adnotat, vol. I, p. 1107. Apreciem ca noua forma Inregistreaza un regres nejusti-
ficat, motivarea fiind mai pertinenta decat o simpla enuntare orald (care poate fi vaga) a aspec-
telor ramase in divergentd. Mai mult, motivarea divergentei — pe care insd nu o credem
exclusa nici in prezent, chiar dacd nu mai este impusa — era de naturd sa edifice deopotriva
partile, cat si judecatorul inclus in complet care sunt opiniile si argumentele care le sustin. Or,
nu poate fi vorba in acest caz de antepronuntare, caci judecatorii care intrd in divergentd se
pronuntd — pe de-o parte, judecatorul inclus In complet vine tocmai ca sa transeze divergenta,
iar, pe de altd parte, art. 399 alin. (4) C.pr.civ. prevede expres cé judecitorii au dreptul de a
reveni asupra parerii lor. Este, asadar, evident ca reglementarea exclude ideea recuzarii jude-
catorilor intrati in divergenta pentru ca si-au exprimat (si chiar motivat) opiniile divergente.
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S-a ardtat cu temei ca acest din urma text nu se aplica in cazul solutiei finale, caci
in acest caz instanta se dezinvesteste, ci in cazul pronuntirii asupra unui incident
procedural, a unei exceptii procesuale sau mijloc de proba'. Pe de alta parte, in cazul
hotararii finale, chiar dacad divergenta priveste unele aspecte (spre pilda, doar o parte
dintre cererile deduse judecitii sau o parte dintre motivele de apel), hotararea in
intregul ei se da de catre completul de divergenta, iar nu fragmentat (o hotarare in doi
judecatori asupra aspectelor necontroversate si altd hotarare in trei asupra aspectelor
cu privire la care exista divergents)’.

In mod evident, divergenta constituie o complicare a procedurii de solutionare a
cauzei, cu inconveniente atit pentru instanta, cat si pentru parti. Ea poate pune in
discutie Insdsi utilitatea unui complet alcatuit dintr-un numar par de judecétori, o
solutie oricum insolita in dreptul comparat. Totusi, divergenta se iveste suficient de
rar pentru ca acest inconvenient si fie, din punct de vedere practic, mai mic decat
numeroasele inconveniente ce ar rezulta din marirea numarului de membri ai com-
pletului de apel’. Pe de alta parte, colegiul de conducere, atunci cind decide anual
compunerea completelor de judecatd, ar trebui sa aibd in vedere si compatibilitatea
judecatorilor care intra in alcatuirea fiecarui complet in parte4.

' A se vedea M. Tabdrcd, Drept procesual civil, vol. II, pp. 647-648.

% In acest sens, A. Constanda, in G. Boroi (coord.), NCPC. Comentariu pe articole, vol. I,
p. 867.

* Cu privire la aceastd chestiune, a se vedea si Gh.-L Zidaru, M. Gavris, Modificari
legislative controversate aduse legilor justitiei. O solutie legislativa improvizatd: completul de
3 judecatori in apel, studiu publicat pe www.juridice.ro (31.01.2018).

* Inutil si spunem ca ideea tragerii la sorti a membrilor completului de judecats, vehiculata
uneori pentru scopuri extranee procedurii civile, ar fi, din acest punct de vedere, fatald bunei
administrari a justitiei, impactul asupra principiului continuitatii fiind de asemenea unul greu de
subestimat. Curtea Constitutionala a decis de altfel in mod corect ca ,.(...) desemnarea membrilor
completurilor (de 3 judecitori ai sectiei penale a Inaltei Curti — n.n.) la propunerea presedintelui
de sectie si cu aprobarea Colegiului de conducere nu este de natura sa afecteze cerinta
independentei si impartialitatii obiective a completurilor de 3 judecatori. Curtea mai retine ca
desemnarea prin tragere la sorti a membrilor completurilor nu este unica §i singura modalitate
prin care se asigura impartialitatea obiectiva a acestora, putand exista si modalitati alternative de
desemnare In mod transparent a acestora, care sa asigure un grad nalt de incredere in sistemul
judiciar, de natura a inldtura orice suspiciune privind modul in care sunt repartizati judecitorii in
aceste completuri. Procedura actuald, care implicd o dubla filtrare, atit din partea presedintelui
de sectie, cat si a Colegiului de conducere al inaltei Curti de Casatie si Justitie, de principiu,
asigurd transparenta necesard. Propunerile presedintelui de sectie nu pot fi arbitrare, intrucat si
acesta trebuie sd tind cont de criterii obiective pentru a se asigura calitatea actului de justitie, chiar
dacd aceste criterii nu sunt expres normate in actul administrativ cu caracter normativ [spre
exemplu, asigurarea continuitatii acestora, imbinarea experientei judecatorilor cu vechime mai
mare la gradul respectiv de jurisdictie cu cea a noilor promovati etc.]. (....) Din cele de mai sus
rezultd cd, din perspectiva cerintelor de independenta si impartialitate obiectiva, nu se impunea in
mod obligatoriu ca regulamentul adoptat de Colegiul de conducere sé stabileascd un anumit mod de
desemnare a judecatorilor in cadrul completurilor de 3 judecatori, in spetd, tragerea la sorti, astfel
cum sugereaza autorul sesizdrii, iar procedura reglementatd — aprobarea compunerii completurilor
de 3 judecdtori la propunerea presedintelui de sectie — nu pune in discutie independenta si
impartialitatea obiectiva a acestor completuri.” — Decizia Curtii Constitutionale nr. 27/22.01.2020
(decizie luata cu unanimitatea voturilor judecétorilor Curtii), publicatd pe www.ccr.ro.
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Deliberarea poarta asupra aspectelor de fapt si de drept relevante pentru solutio-
narea pricinii, motivele retinute cu ocazia deliberarii prefigurand considerentele care
vor fi ulterior dezvoltate in scris — am pledat deja mai sus pentru solutia pronuntarii
hotararii in extenso, in care considerentele sunt redactate deodata cu dispozitivul (ceea ce
ar face superflud si redactarea separatd a minutei) si nu mai revenim. Desigur, cu ocazia
solutionarii cauzei, instanta este obligatd sa se pronunte asupra tuturor cererilor deduse
judecatii. Ea nu poate acorda mai mult sau altceva decét s-a cerut, daca legea nu prevede
altfel. In masura in care s-a cerut, daci cererea are ca obiect pretentii privitoare la
obligatia de intretinere, alocatia pentru copii, chirie, arenda, plata salariului, rate din
pretul vanzarii sau alte sume datorate periodic, instanta il va obliga pe parat, la cererea
reclamantului, dupd achitarea taxelor de timbru, potrivit legii, si la plata sumelor
devenite exigibile dupa introducerea cererii [art. 397 alin. (1) si (2) C.pr.civ.].

Potrivit art. 401 alin. (1) C.pr.civ., dupa ce a fost luatd hotararea, se va Intocmi de
indatd o minuta care va cuprinde solutia si in care se va ardta, cand este cazul, opinia
separata a judecatorilor aflati in minoritate.

Minuta reprezintd dispozitivul hotararii pe scurt (fard date de identificare perso-
nale sau chiar fard nume), cuprinzand in esentd solutia datd exceptiilor procesuale
unite cu fondul, precum si solutia de admitere (in tot sau in parte) ori de respingere a
cererii de chemare in judecatd, precum si a celorlalte cereri incidentale si accesorii
deduse judecitii. Totodata, dupa dispozitia de admitere (in tot sau in parte) a cererii,
se va arata si in concret in ce constd admiterea actiunii, respectiv la ce prestatie este
obligat paratul, ce bun trebuie s predea sau ce suma de bani sa plateasca etc. Minuta
trebuie sd cuprinda solutia data tuturor capetelor de cerere, sa fie inteligibila, clara si
necontradictorie, intrucat, ulterior, pe baza ei se va redacta dispozitivul hotararii. In
conditiile art. 401 alin. (2) C.pr.civ., minuta, sub sanctiunea nulitatii hotararii, se va
semna pe fiecare pagina de catre judecatori si, dupa caz, de magistratul-asistent, dupa
care se va consemna intr-un registru special, tinut la grefa instantei. Acest registru
poate fi tinut si in format electronic. Desi in practicd este uzual ca mentiunea
pronuntarii in sedinta publica sa fie inserata si in minuta, anticipativ (caci este clar ca
la momentul semnérii minutei pronuntarea inca nu a avut loc), esential este ca men-
tiunea modalitdtii de pronuntare, conform celor ce urmeaza, s fie inserata in dispo-
zitivul hotararii'.

Odata redactata minuta, potrivit art. 402 C.pr.civ., hotarirea se poate pronunta in
sedinta publica, la locul unde s-au desfasurat dezbaterile, de catre presedinte sau de
catre un judecator, membru al completului de judecata, care va citi minuta, indicind
si calea de atac ce poate fi folositd impotriva hotdrarii sau se poate pronunta prin

! Prin decizia in interesul legii nr. 13/2007, Curtea de Casatie (Sectiile Unite) a statuat cu
putere obligatorie cd minuta trebuie sa cuprindd mentiunea pronuntarii hotararii in sedinta
publica. Nerespectarea acestei cerinte atrage nulitatea relativa a hotararii in conditiile art. 105
alin. (2) C.pr.civ. [actualul art. 175 alin. (2) C.pr.civ.], numai in conditiile in care partea
interesatad dovedeste o vitamare ce poate fi inlaturata doar prin anularea actului. Nu intre-
vedem vatamarea ce s-ar produce prin neinserarea unei mentiuni anticipative in cuprinsul
minutei, care nu ar putea fi anulatd pentru un atare motiv formal, cum just a statuat si Curtea
de Casatie. In sensul ci lipsa mentiunii cu privire la pronuntarea hotararii in minuti nu atrage
nulitatea hotararii, a se vedea si G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, pp. 668-669.



