Capitolul IV
CRONICA DE FAMILIE.
ESEU ASUPRA FAMILIEI PATRIMONIALE

in cele ce urmeaza, pe baza unui studiu de caz ce si-a
ales ca subiect descendenta voievodului Radu Serban,
vom incerca sa trasam conturul sensibil al unor familii
situate In zona cea mai rarefiata a elitei sociale si politice,
procedand la reperarea unor identificdri sociale, ca func-
tie a protagonistilor angajati intr-o retea raporturi, care
nu sunt niciodatd nici pur politice, nici pur economice,
sociale ori psihologice'. Evolutia lor pe parcursul unei
jumatati de secol nu are valoare indicativa si, probabil,
nici una exceptionald. La capatul acestei analize, care
nu va propune si nici nu va identifica modele de orga-
nizare a familiei, se poate desprinde jocul intre normele
ce guverneaza un grup social cu valoare de institutie si
practicile individuale de validare, sau de incalcare a aces-
tor norme?. Se vor putea degaja Insa mai multe seturi de
atitudini ce corespund impactului cu structuri mentale si
institutionale de tip occidental, confruntarii cu forme de
experientd cum sunt exilul si repatrierea. Ancheta noas-
trd se va indrepta cu precadere asupra rolului femeilor®

! Bernard LEPETIT, ,Histoire des pratiques, pratiques de 1'his-
toire”, In vol. Les formes de l'expérience, p. 19.

2Simona CERUTTI, ,Normes et pratiques ou de la légitimité de
leurs oppositions”, in vol. Les formes de I'expérience, p. 130.

* Cu exceptia studiului publicat de Alexandru A.C. STURDZA la
Paris in 1911, La femme en Roumanie. Sa condition juridique et sociale
dans le passé et le présent, alte aborddri vizeaza exclusiv statutul
femeii raportat la institutia casdtoriei sau a proprietatii: Anicuta
POPESCU, , Institutia casatoriei si conditia juridica a femeii din Tara
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in transmiterea si conservarea patrimoniului si a privi-
legiilor, precum si in perpetuarea unor valori cum ar fi:
traditia de familie si memoria inaintasilor, unitatea fami-
liei si solidaritatea de clan, fidelitatea, simtul echitatii.
Vom incerca sa identificdim, de asemenea, practicile de
impunere, de conservare si de legitimare a puterii unei
familii in ierarhia corpului social.

Familii in exil

Una din experientele limitd ale conditiei umane, exi-
lul, este pentru un istoric o ocazie uneori unica de a cir-
cumscrie umanitatea ascunsa a oamenilor din orizontul
sdu cronologic. Stereotipuri comportamentale cum ar fi:
dorinta de solidarizare, sindromul petitionar, nostalgia
dupd patria pierdutd se regdasesc din plin In mai toate
cazurile de exilati din veacul al XVII-lea, nevoiti sa se
incadreze in sisteme administrative si birocratice ce nu
le erau familiare. Dar tot acest efort de adaptare si supra-
vietuire este generator de raporturi si, prin urmare de
discurs, ceea ce pentru istoricul Vechiului Regim roma-
nesc ramane un privilegiu rar.

Trauma implantarii individului intr-un alt corp social
decat cel in care-si crease reflexele de adaptare compor-
tamentala si libertate de miscare in spatiile interstitiale
dintre norme genereaza o situatie de conflict. Aceasta
tensiune, interioard dar si de raporturi, se accentueaza

Romaneasca in sec. XVII”, in Studii, XXIII, 1970, nr. 1, pp. 55-80, in
care se abordeaza numai cadrul juridic al pravilelor; Alex. GONTA,
,Femeia si drepturile ei de mostenire iIn Moldova dupa «obiceiul
pamantului»”, in A.LLA., XVII, 1980, pp. 597-602; C. REZACHEVICI,
,Aservirea femeilor In Tara Romaneascd in vremea lui Radu Ser-
ban”, in SUBB, XXV, 1980, fasc. 2, pp. 8-14; V. GIONEA, , Quelques
aspects du mariage dans I'ancien droit roumain entre 1646-1865”, in
Recherches, V1, 1981, pp. 23-27; Zoe PETRE, , Promovarea femeii sau
despre destructurarea sexului feminin”, in vol. Miturile comunismului
romdnesc, Bucuresti, 1995, pp. 22-38.
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cu cat disproportia dintre statutul social al exilatului si
vechea sa conditie este mai mare. Altfel spus, efortul pe
care exilatul trebuie sa-1 investeascd in ordonarea cir-
cumstantelor pentru a le conferi un sens conform proiec-
tului sdu propriu creste cu cat aceste circumstante, chiar
daca uneori par mai favorabile decat cele din tara de ori-
gine, trebuie imblanzite si instrumentalizate cu alte mij-
loace decat cele produse de sistemul de adaptare socialad
anterior exilului. De aceea, exilul este, mai intai de toate,
o provocare adresatd identitatii.

Nu tot la fel I-au perceput oamenii Vechiului Regim
romanesc. Exilul sau , pribegia” este aproape intotdeauna
un provizorat, definit ca atare atat in timp, in spatiu, cat
si In campul pragmatic al actiunilor. Personalitatea excep-
tionald a lui Mihai Viteazul, cel mai interesant , pribeag”
al Vechiului Regim romanesc n-a fost perceputa altfel de
cdtre contemporanii si urmasii sdi. E adevarat ca antro-
pologia istorica nu si-a indreptat curiozitatea asupra
perioadei sale de pribegie?, ce ar merita pe deplin sa fie
studiatd prin prisma pragmaticii raporturilor conflictuale
sau de aliantd, ori din punctul de vedere al strategiilor
de ordonare ale unui corp social ce functiona dupa alti
parametri institutionali decat cei aflati in orizontul epis-
temic si comportamental al voievodului. Ceea ce uimeste
Insa este modul In care, invariabil, la nivelul discursu-
lui documentelor interne posterioare domniei lui Mihai
Viteazul, perioada glorioasa a efortului unificator, pe care
istoriografia o investeste de obicei cu dimensiuni eroice,
este desemnata cu cuvantul , pribegie”: ,Iar dupa aceea,
li s-au Intamplat rdposatului Mihai voievod si doamnei
lui, Stanca, multa pribegie in alte tari straine. Astfel, toate

*Un studiu limitat la cronologie faptica este cel al lui Stefan
METES, Domni din principatele romdne pribegi in Transilvania in veacul
al XVII-lea, Cluj, 1934; v. de asemenea cele doua articole ale lui Nico-
lae IORGA, Soarta faimei lui Mihai Viteazul, Bucuresti, 1919 si Romdnii
in strdindtate de-a lungul veacurilor, Valenii de Munte, 1935.
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satele lor si toate dedinele lor au ramas aici pustii si au
facut cu ele care cum au vrut” (25 aprilie 1644)°, formula
repetatd In hrisovul domnesc din 10 iulie, acelasi an® si
in hrisovul din 1 februarie 1646’. Pribegia este, pentru o
societate Inchisa cum era cea a Tdrii Romanesti in veacul
al XVII-lea, o formd de experienta a discontinuitatii, ,0
rupturd”, trdita pe cheltuiala libertatii, In proximitatea
unei singuratati ce amenintd identitatea.

In acest context, aliantele politice sau matrimoni-
ale sunt un criteriu de construire a unor grupuri legate
printr-o retea de solidaritati, de tip defensiv ori comba-
tiv. Cand, la 10 iulie 1618?%, la Viena, cu binecuvantarea
regelui Mattia al II-lea, se celebra cdsatoria dintre Ana,
fiica domnului Radu Serban si Nicolae Patrascu, fiul
lui Mihai Viteazul, mariajul nu pecetluia numai conti-
nuarea mostenirii politice a voievodului unificator, ci si
configurarea unui nucleu familial nou, iesit din unirea a
doud neamuri domnesti aflate in exil. In mod semnifica-
tiv, abatandu-se de la normele matrimoniale obisnuiel-
nice In tarile romane, sotul este integrat familiei-matrice
a sotiei, fiind numit ,fiu preaiubit” (filium nostrum dilec-
tum)®, locuind iImpreund cu parintii acesteia, cu rudele
si oamenii de casa, cu toate ramasitele unei curti aflate
in exil (cum genero suo, totaquae aula et familia)'® (cum sua
comitiva omnibusque Valachis)". Traiul potrivit rangului
si Intretinerea acestui anturaj devenise o povara pentru
cetatenii oraselor Tarnavia si Modor, unde familia lui

5Joan C. FILITTI, , Cateva hrisoave oltenesti”, in Arhivele Olteniei,
X, 1931, nr. 56-58, pp. 325-326.

*DANIC, CCXCIV/3.

”DANIC, M-rea Brancoveni si Mamu, XVIII/717.

8 Andrei VERESS, Documente privitoare la istoria Ardealului, a Moldo-
vei si Tarii Romdnesti, Bucuresti, 1938, vol. IX, p. 168.

? Ibidem, p. 88.

10 Ibidem, pp. 182-183, scrisoare din 10 martie 1619.

" Ibidem, p. 152.

91



Radu voda primise permisiunea sa se stabileasca. Din
curtea numeroasa faceau parte o serie de boieri amin-
titi in documentele ulterioare ca , pribegi cu domnul
Radu Serban in Tara Nemteascd”: Radu logofatul®,
Oancea logofatul, ce revendica fara succes mosii dona-
tive din partea domnului pe care il slujise”®, Oprea
capitan iuzbasa'¥, Stanciu sluger si Papa vistiernic®,
Ivan paharnic si Albul comis®, in sfarsit, un alt boier,
Pribeag Mihai'’, pentru care conditia exilului se trans-
formad in identitate. Aceasta a doua forma de solidari-
zare, intretinerea unei curti cu numerosi servitori, pe
care voievodul Radu este somat s-o diminueze (quo ipse
aulam suam pro praesentis temporis ratione minuere velit,
ne numerosior servitorum)'® 1i legitima statutul oficial de
,domn in exil”, si nu de persoana privata. Destinele
exilatilor se cheltuiesc in lungi memorii de recunoas-
tere a pozitiei lor sociale, statum et conditionem, dupa
expresia lui Radu Serban®. Sindromul petitionar, trans-
mis de la o generatie la alta, ca o mostenire de fami-
lie, macina energiile, alieneaza. Este un discurs care
implord si revendicd in acelasi timp, adresat instantelor
unei puteri personalizate (impdratul), dar si difuzata

2 DRH, B, XXII, pp. 425-426, doc. din 16 ianuarie 1629.

3 DRH, B, XXII, pp. 86-91. O ancheta in legatura cu pretentiile sale
il gaseste vinovat de sperjur si numai varsta Inaintatd il absolva de
pedeapsa taierii mainilor, C. REZACHEVICI, ,,Domeniul boieresc al
lui Radu Serban”, in Studii, XXIII, 1970, nr. 3, p. 483, doc. din 3 octom-
brie 1634.

4 DRH, B, XXI, pp. 412-414, doc. din 20 iulie 1627.

15 Apar ca semnatari ai juramantului de credinta prestat in numele
lui Radu Serban cdtre George de Homonna, A. VERESS, op. cit.,
pp- 49-50, doc. din 19 septembrie 1615.

¢ DIR, B. XVII/3, p. 617.

7 DRH, B, XXIIL, pp. 178-179, doc. din 12 mai 1630.

8 Andrei VERESS, Documente privitoare la istoria Ardealului, vol. IX,
p. 152.

9 Ibidem, p. 197.
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abstract institutiilor statului (Camera aulicd), unde de
cele mai multe ori nu exista un conlocutor concret®. Or,
sub acest raport, relatia destinator-enunt-destinatar” se
desfdsura pe alte coordonate ale comunicarii decat cele
obisnuite in tarile romane. Nicolae Pdtrascu va revendica
mostenirea tatalui sau, pensia anuald, vesnic platita cu
intarziere, posesiuni donative, dar cu succesiune neclara
si toate acestea vor deveni apoi subiectul suplicelor adre-
sate, pe rand de vaduva lui, Anca si, dupd intoarcerea ei in
tard, de fiul sau, Mihai, care va mosteni datorii si promi-
siuni. De cealalta parte, Radu Serban va fi prins in aceeasi
cursd nesfarsita a birocratiei, lasatd ca mostenire vaduvei
sale, Elina, care va rupe lantul, delegandu-si ginerele sa-i
gireze afacerile. Este mai mult decat evident ca autorita-
tile urmdreau sa nu confere siguranta unui trai comod si
linistit, ci sd exaspereze pand cand hotdrarea de a pleca
devenea unica solutie. La nivelul discursului petitionar,
se poate identifica mai intai o argumentatie de legitimare,
care poarta in subsidiar marcile unor raporturi de atasa-
ment Intre membirii aceleiasi familii. Nicolae Patrascu este
interesat nu numai in revendicarea averii mobile a tata-
lui sau (amantissimus meus parens)?, ci ii apard memoria
impotriva calomniilor (ac pie defuncti parentis mei fidelissi-
mis ac heroicis factis servitiis)>, cerand anchetd asupra acti-
unilor lui Basta, care le inchisese pe mama si pe sora lui,
impotriva legii umane si divine (contra humanas ac divinas
lege)*. Fiul sau, Mihai, va invoca in petitiile sale, in afara

2 Jean BERENGER, Lexique historique de 1'Europe danubienne.
XVlIe-XXe siecle, Paris, 1976, pp. 41-42.

2 Jean-Claude CHEVALIER, , La langue: linguistique et histoire”,
in vol. Faire de I'histoire. III. Nouveaux objets, sub dir. lui Jacques LE
GOFF si Pierre NORA, Gallimard, 1985, pp. 130-153.

2 Ibidem, p. 172.

2 N. IORGA, Studii si documente, Bucuresti, 1902, vol. IV, p. 263,
doc. din <1602>.

2 Ibidem.
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