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B. RASPUNSURI SI EXPLICATII

CAPITOLUL I. PARTEA
GENERALA.PERSOANA FIZICA 81
PERSOANA JURIDICA

§1. Aplicarea legii civile in timp, in spatiu si asupra persoanelor

| 1. Raspuns: C (admitere INM si in magistratura, 2012)

Potrivit art. 6 alin. (4) C.civ., uzucapiunile incepute si neimplinite la data intrarii in vigoare a legii
noi sunt in intregime supuse dispozitiilor legale care le-au instituit, astfel incat, daca uzucapiunea
a inceput sub imperiul legii vechi, aceasta va fi legea aplicabila respectivei prescriptii achizitive.
Asadar, varianta de raspuns de la litera A este gresita.

In privinta efectelor actelor juridice, acestea vor fi guvernate de legea in vigoare la momentul
incheierii actului juridic, indiferent de momentul la care acestea se produc (anterior ori ulterior intrarii
n vigoare a noii legi), conform art. 6 alin. (2) C.civ. si art. 3 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil (M. Of. nr. 409 din 10.06.2011), motiv pentru care si
varianta de raspuns de la litera B este gresita.

in fine, ultima variantd este corectd, aceasta reluand in parte dispozitiile art. 6 alin. (6) C.civ. si
art. 5 alin. (2) din Legea nr. 71/2011.

| 2. Réspuns: B, C (primire in profesie — avocat stagiar, 2012)

Art. 6 alin. (1) teza | C.civ. prevede ca legea civila se aplica in intervalul de timp cat este in
vigoare. In caz de succesiune a legilor civile, se pot ivi o serie de probleme privind aplicarea in timp,
iar acestea trebuie rezolvate {inandu-se cont de doua principii, care se presupun si se completeaza
reciproc, si anume: (1) principiul neretroactivitatii legii civile noi; (2) principiul aplicariiimediate a legii
civile noi, acesta din urma cunoscand insa exceptia ultraactivitatii (supravietuirii) legii vechi (G. Borol,
C.A. ANGHELEScCU, Curs de drept civil. Partea generala, ed. a 2-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012,
p. 14-15).

Art. 6 C.civ. contine anumite dispozitii privind aplicarea in timp a legii civile, insa trebuie subliniat
ca textul stabileste reguli generale in materie, deci reguli care au vocatia sa se aplice si in cazul
unor acte normative viitoare, in masura in care acestea nu vor contine dispozitji exprese privind
succesiunea legilor in timp.

Cat priveste aplicarea in timp a Codului civil din 2009 in raport de reglementarile anterioare,
trebuie avute in vedere si dispozitiile corespunzatoare din Legea nr. 71/2011 (idem, p. 22).

Pentru actul juridic, legiuitorul a stabilit, ca regula, aplicarea legii in vigoare la data incheierii
actului juridic nu numai in privinta conditiilor de validitate si, pe cale de consecinta, a nulitatji, ci si
pentru alte aspecte ce privesc incheierea actului juridic, pentru alte cauze de ineficacitate, pentru
regulile de interpretare a actului, pentru efectele actului juridic (inclusiv cele produse dupa intrarea in
vigoare a unei noi legi), pentru executarea obligatiilor asumate de partj, pentru incetarea actului juridic.

Potrivit art. 102 din Legea nr. 71/2011, modificarea contractului se face cu respectarea tuturor
conditjilor prevazute de legea in vigoare la data modificarii, iar elementele ce nu fac obiectul modificarii
sunt supuse dispozitiilor legii in vigoare la data cand a fost incheiat contractul (idem, p. 23-24).

Din cele expuse mai sus, rezulta, fara putinta de tagada, ca variantele de raspuns corecte sunt
cele de la literele B si C, raspunsul de la litera A fiind gresit.

| 3. Raspuns: A, C (primire in profesie — avocat definitiv, 2020)
Potrivit dispozitiilor Codului civil, legea civila este aplicabila cat timp este in vigoare, fara a
retroactiva, iar actele juridice incheiate Tnainte de intrarea in vigoare a legii noi nu pot genera alte
efecte juridice decat cele prevazute de legea in vigoare la data incheierii lor [art. 6 alin. (1) si (2) C.civ.].
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Asadar, atata vreme cat contractul a fost incheiat inainte de intrarea in vigoare a ordonantei
Guvernului, regulile care il vor guverna vor fi cele existente la momentul la care partile si-au exprimat
vointa in vederea incheierii actului translativ de proprietate. Prin urmare, dispozitiile actului normativ
nu vor fi aplicabile contractului de vanzare, varianta de raspuns de la litera A fiind corecta.

Per a contrario, varianta de raspuns de la litera B este incorecta, ordonanta Guvernului nefiind
de imediata aplicare.

In privinta variantei de réspuns de la litera C, avand in vedere ca viciul s-a ivit anterior intrarii
in vigoare a ordonantei Guvernului, temeiul raspunderii nascandu-se in acel moment, se poate
sustine ca si aceasta este corecta, relevanta avand momentul ivirii viciului, si nu cel al comunicarii
catre vanzator.

| 4. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2014)

Potrivit art. 6 alin. (2) C.civ. si art. 3 din Legea nr. 71/2011, legea in vigoare la data incheierii unui
act juridic va reglementa atat efectele trecute, adica efectele care s-au produs sub imperiul ei (principiul
neretroactivitatii), cat si efectele viitoare, adica efectele care se vor produce dupa intrarea in vigoare
a legii noi (ultraactivitatea legii vechi). In consecints, varianta de réspuns de la litera A este gresita.

in acelasi timp, actele juridice nule, anulabile sau afectate de alte cauze de ineficacitate la data
intrarii in vigoare a legii noi sunt supuse dispozitjilor legii vechi, neputand fi considerate valabile ori,
dupa caz, eficace potrivit dispozitiilor legii noi [art. 6 alin. (3) C.civ. 2009, art. 4 si art. 102 alin. (1) din
Legea nr. 71/2011]. Prin urmare, varianta de raspuns de la litera C este gresita, actelor juridice nule,
anulabile sau afectate de alte cauze de ineficacitate prevazute de Codul civil de la 1864 fiindu-le
aplicabile aceste dispozitii.

Ca regula, efectele viitoare ale altor situatii juridice sunt guvernate de legea in vigoare la data
savarsirii ori producerii lor [art. 6 alin. (2) C.civ. si art. 3 din Legea nr. 71/2011]. Prin exceptie,
dispozitiile legii noi sunt aplicabile efectelor viitoare ale situatiilor juridice nascute anterior intrarii in
vigoare a acesteia, derivate din starea si capacitatea persoanelor, din casatorie, filiatie, adoptie si
obligatia legala de intretinere, din raporturile de proprietate, inclusiv regimul general al bunurilor, si
din raporturile de vecinatate, daca aceste situatii juridice subzista dupa intrarea in vigoare a legii
noi [art. 6 alin. (6) C.civ.] (G. Borol, C.A. ANGHELESCU, B. NAzAT, |. NICOLAE, Fise de drept civil,
ed. a 4-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2019, p. 4-10 — in continuare Fise 2019). Asadar, varianta de
raspuns de la litera B este singura corecta.

| 5. Réspuns: B (admitere INM si in magistratura, 2022)

Singura varianta corecta este cea de la litera B.

Pentru varianta de raspuns de la litera A, a se vedea explicatia de la intrebarea anterioara.

in privinta legii aplicabile prescriptiei extinctive, trebuie avute in vedere prevederile art. 6 alin. (4)
C.civ., astfel cum au fost interpretate de ICCJ, Completul RIL, prin Decizia nr. 1/2014 (M. Of. nr. 283
din 17.04.2014). Astfel, instanta suprema a statuat ca prescriptiile extinctive incepute anterior datei de
01.10.2011, implinite ori neimplinite la aceeasi data, ramén supuse dispozitiilor art. 18 din Decretul
nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva, republicat, astfel incat atat instantele de judecata,
din oficiu, céat si partile interesate pot invoca exceptia prescriptiei extinctive, indiferent de stadiul
procesual, chiar in litigii incepute dupa 01.10.2011.

Tn consecinta, prescriptia inceputa sub imperiul legii vechi va fi supusa n intregime dispozitiilor
acestei legi, astfel ca varianta de raspuns de la litera C este falsa.

in fine, varianta de raspuns de la litera B este adevarata, dispozitiile legii noi fiind aplicabile
efectelor viitoare ale situatiilor juridice nascute anterior intrarii in vigoare a acesteia, derivate, printre
altele, din obligatia legala de intretinere [art. 6 alin. (6) C.civ.]. Astfel, obligatia mostenitorului unei
persoane care a fost obligata la intrefinerea unui minor de a continua intretinerea pe perioada cat
cel intretinut este minor, daca parintii sai au murit, va produce efecte daca aceasta situatie juridica
subzista dupa intrarea in vigoare a legii noi.

| 6. Raspuns: C (primire in profesie — avocat stagiar, 2020)
Potrivit art. 6 alin. (6) C.civ., dispozitiile legii noi sunt aplicabile si efectelor viitoare ale situatiilor
juridice nascute anterior intrarii in vigoare a acesteia, derivate din starea si capacitatea persoanelor,
din casatorie, filiatie, adoptie si obligatia legala de intretinere, din raporturile de proprietate, inclusiv
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regimul general al bunurilor, si din raporturile de vecinatate, daca aceste situatii juridice subzista
dupa intrarea in vigoare a legii noi.

in consecint3, daca legea noua, intrata in vigoare la 01.04.2015, restrange capacitatea de folosinta
a persoanei juridice, aceasta se va aplica pentru viitor si persoanelor juridice deja infiinfate, chiar
daca legea nu are prevederi tranzitorii/de drept intertemporal in acest sens, varianta corecta fiind
cea de la litera C, celelalte doua variante fiind, prin urmare, gresite.

| 7. Raspuns: A (primire in profesie — avocat definitiv, martie 2019)

Actiunea revocatorie (sau pauliana) este actiunea prin care creditorul reclamant solicita sé fie
declarate inopozabile fata de el actele juridice incheiate de debitor in frauda drepturilor sale, cum sunt
cele prin care debitorul isi creeaza sau isi mareste o stare de insolvabilitate [art. 1562 alin. (1) C.civ.].

Primele doua variante de raspuns ridica problema aplicarii in timp a legii civile, respectiv care va
fi criteriul in functie de care se va stabili legea aplicabila acestei actiuni. Raspunsul la problema este
dat de dispozitjile art. 116 din Legea nr. 71/2011, potrivit carora dispozitiile noului Cod civil referitoare
la actiunea revocatorie se aplicé si creditorilor ale céror creante s-au nascut inainte de data intréarii
sale in vigoare, daca scadenta se situeaza dupa aceasta data.

Asadar, relevanta are doar data la care creanta pe care creditorul o detine impotriva debitorului
devine scadenta, fiind fara relevanta momentul nasterii acelei creante: daca scadenta obligatiei se
situeaza dupa data de 01.10.2011, atunci si actiunea revocatorie va fi guvernata de dispozitiile actualului
Cod civil, in caz contrar fiind pe deplin aplicabile normele legale in vigoare anterior acestui moment.

Prin urmare, varianta de raspuns de la litera A este corecta, scadenta creantei fiind ulterioara datei
de 01.10.2011, fiind fara relevanta momentul nasterii acelei creante, pe cand varianta de raspuns
de la litera B este gresita, prin raportare la data la care creanta creditorului a devenit scadenta.

Din punctul de vedere al efectelor admiterii actiunii revocatorii, art. 1565 alin. (1) teza | C.civ.
stabileste ca actele atacate vor fi declarate inopozabile nu numai fata de creditorul care a exercitat
actiunea revocatorie, ci si fata de toti ceilalti creditori care, putand introduce actiunea, au intervenit
in cauza. In consecinta, varianta de raspuns de la litera C este gresita.

| 8. Raspuns: A, C (primire in profesie — avocat stagiar, 2021)

Tn acord cu dispozitiile art. 6 alin. (2) C.civ., faptele juridice ilicite vor fi guvernate de legea n
vigoare la momentul savarsirii lor. Prin urmare, este adevarata afirmatia de la litera A, in acelasi
timp fiind incorecta varianta de raspuns de la litera B, fiind fara relevanta legea in vigoare de la
momentul cauzarii prejudiciului.

n ceea ce priveste varianta de raspuns de la litera C, aceasta este corects, intrucat, in situatia
n care fapta savarsita este dezincriminata, va fi pronuntata de instanta penala o solutie de achitare,
de care insa instanta civila nu va fi {inuta, astfel cum se prevede in textul art. 1365 C.civ.

§2. Raportul juridic civil

| 9. Raspuns: A (admitere INM si in magistratura, 2012)

Sub imperiul Codului civil de la 1864, minorul care a implinit varsta de 16 ani putea incheia
testament, insa prin intermediul sau putea dispune doar de jumatate din bunurile de care ar fi putut
dispune daca era major (art. 807 C.civ. 1864). Sub aceasta varsta, minorul nu putea incheia un
testament valabil, nici prin reprezentant legal si nici cu incuviintarea ocrotitorului legal. in actuala
reglementare s-a renuntat la posibilitatea ca minorul sa incheie valabil testamentul, intrucéat art. 988
alin. (1) C.civ. statueaza ca cel lipsit de capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restransa
nu poate dispune de bunurile sale prin liberalitati, cu exceptia cazurilor prevazute de lege. Or, in lipsa
unei astfel de prevederi exprese a legii, minorul lipsit de capacitate de exercitiu ori cu capacitate
restransa de exercitiu nu poate incheia testament, nici chiar in favoarea parintilor sai. Din aceste
motive, singura varianta de raspuns corecta este cea de la litera A, celelalte doua fiind gresite.

| 10. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2016)
Minorul dobandeste capacitatea civila de exercitiu (prerogativa de a dobandi drepturi si de a-si
asuma obligatii, prin incheierea de acte juridice civile), ca regula, la implinirea varstei de 18 ani
sau, prin exceptie, fie pentru motive temeinice, dupa implinirea varstei de 16 ani, cu incuviintarea
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instantei de tutela (art. 40 C.civ.), fie prin incheierea unei casatorii valabile, inainte de majorat
[art. 39 alin. (1) C.civ.]. Daca insa casatoria sa este anulata Tnainte de implinirea varstei de 18 ani,
minorul va pastra capacitatea deplina de exercitiu numai daca a fost de buna-credinta la incheierea
casatoriei [art. 39 alin. (2) C.civ.]. Asadar, varianta de raspuns de la litera A este gresita, intrucat
minorul de rea-credinta la momentul incheierii casatoriei nu va mai pastra capacitatea de exercitiu
dobandita ca efect al casatoriei.

Daca insa minorul incheie un act juridic civil cu nerespectarea regulilor privind capacitatea de
exercitiu, sanctiunea aplicabila va fi nulitatea relativa [art. 44 alin. (1) C.civ.]. In acest caz, incapacitatea
va putea fi invocata chiar de minor, singur, dar numai in apararea sa (deci cand minorul are calitatea
de parat in proces), nu si atunci cand el este cel care solicita anularea contractului pentru incapacitate,
caz in care actiunea va putea fi introdusa de reprezentantul ori ocrotitorul legal al minorului. Asadar,
varianta de raspuns de la litera B este corecta, fiind vorba despre invocarea de catre minor a
incapacitatji sale rezultate din starea de minoritate, ca o forma de aparare impotriva pretentiilor
cocontractantului sau.

Pe de alta parte, in materie delictuald, opereaza prezumtia lipsei discernamantului minorului care
nu a implinit 14 ani (art. 1366 C.civ.); daca insa persoana prejudiciata va face dovada ca minorul avea
aptitudinea de reprezentare a faptei si a urmarilor sale la momentul savarsirii delictului civil, atunci
raspunderea acestuia va fi atrasa pentru fapta proprie, in temeiul art. 1357 C.civ. Prin urmare, varianta
de raspuns de la litera C este gresita, intrucat exista posibilitatea ca minorul sub 14 ani sa raspunda
delictual daca se face dovada existentei discernamantului sau la momentul savarsirii faptei ilicite.

| 11. Raspuns: C (primire in profesie — avocat stagiar, 2021)

lonel, in varsta de 13 ani, este lipsit de capacitate de exercitiu, lonut, in varsta de 17 ani, are
capacitate restransa de exercitiu, iar lon, in varsta de 19 ani, este major, avand deci capacitate
deplina de exercitiu.

Nulitatea relativa pentru incapacitate de exercitiu la incheierea unui act juridic poate fi invocata,
potrivit art. 44 alin. (2) C.civ., si de cel lipsit de capacitate de exercitiu, dar si de cel cu capacitate
de exercitiu restransa, singuri, in aparare; aplicand acest principiu situatiei date, putem afirma ca,
fiind vorba despre un act incheiat in urma cu 2 ani, cand si lon era minor, cu capacitate restransa
de exercitiu, toti trei pot invoca acest mijloc de aparare. Prin urmare, varianta de raspuns de la litera
A este falsa.

Daca ne uitam la dispozitiile art. 41, art. 42 si art. 43 C.civ., care fac vorbire despre actele juridice
pe care le pot incheia minorii, observam ca doar cei cu capacitate de exercitiu restransa pot incheia
acte juridice privind munca, indeletnicirile artistice sau sportive ori referitoare la profesia lor si pot
dispune singuri de veniturile dobandite, astfel ca varianta de raspuns de la litera B este tot incorecta.

Daca lonut, minor cu capacitate de exercitiu restransa, a incheiat un act de instrainare a unui
apartament, actul in cauza va fi lovit de nulitate relativa, el putand fi confirmat, insa cu dubla incu-
viintare, respectiv a ocrotitorului legal si a instantei de tutela [in prezent, dupa modificarea Codului
civil prin Legea nr. 140/2022 (M. Of. nr. 500 din 20.05.2022), si cu avizul consiliului de familie,
daca existd] [art. 41 alin. (2) coroborat cu art. 146 si art. 501 C.civ.]. In consecints, este adevarata
afirmatia potrivit careia actul prin care lonut (minor cu capacitate restransa de exercitiu), doar cu
incuviintarea parintilor sai, confirma anulabilitatea actului de instrainare a unui apartament este, la
randul lui, anulabil, lipsind autorizarea instantei de tutela.

| 12. Raspuns: C (primire in profesie — avocat stagiar, 2017)

Contractul de vanzare incheiat intre A (in calitate de cumparator) si B, minor (in calitate de
vanzator), este lovit de nulitate relativa pentru lipsa capacitatii depline de exercitiu a vanzatorului,
necesara incheierii unui act de dispozitie. Motivul de nulitate relativa poate fi invocat numai de cel al
carui interes a fost nesocotit la momentul incheierii actului [art. 1248 alin. (2) C.civ.], deci numai de
minor, dupa cum tot aceeasi persoana (sau, dupa caz, reprezentantul ori ocrotitorul sau legal) poate
sa si confirme actul, renuntand astfel la dreptul de a invoca nulitatea [art. 1263 alin. (2) C.civ.]. Insa,
cel care trebuie sa confirme poate fi pus in intarziere printr-o notificare prin care partea interesata
sa i solicite fie sa confirme actul anulabil, fie sa exercite actiunea in anulare, in termen de 6 luni de
la notificare, sub sanctiunea decaderii din dreptul de a cere anularea contractului [art. 1263 alin. (6)
C.civ.].



CAPITOLUL AL II-LEA.PROCEDURA
CONTENCIOASA

§1. Judecata in fata primei instante

1.1. Sesizarea instantei de judecata

1.1.1. Cererea de chemare in judecati

| 1. Raspuns: A, C (admitere INM si in magistratura, 2022)

Varianta de la litera A este corecta, intrucat unul dintre efectele introducerii cererii de chemare in
judecata este acela al intreruperii cursului prescriptiei extinctive, chiar daca aceasta este introdusa la
o instanta necompetenta, conform prevederilor art. 2537 pct. 2 C.civ. coroborate cu cele ale art. 2539
alin. (1) C.civ., in raport de care prescriptia se intrerupe prin introducerea unei cereri de chemare in
judecata sau de arbitrare, chiar daca sesizarea a fost facuta la un organ de jurisdictie ori de urmarire
penala necompetent sau chiar daca este nula pentru lipsa de forma.

Instanta poate invoca din oficiu exceptia neindeplinirii procedurii prealabile doar in ipoteza cererilor
care au ca obiect dezbaterea succesorala, conform art. 193 alin. (3) CPC, pentru celelalte categorii de
cereri care impun parcurgerea procedurii prealabile exceptia putand fi invocata doar de catre parat,
potrivit alin. (2) al aceluiasi articol. Intrucat nu particularizeaz situatia, fiind o formulare general,
varianta de raspuns de la litera B este gresita, avand in vedere ca doar in ipoteza prevazuta de
art. 193 alin. (3) CPC instanta poate invoca din oficiu exceptia neindeplinirii procedurii prealabile.

Varianta de raspuns de la litera C este corecta, deoarece reclamantul are alegerea intre mai multe
instante deopotriva competente (art. 116 CPC), iar daca necompetenta nu este de ordine publica,
partea care a facut cererea la o instantd necompetenta nu va putea cere declararea necompetentei,
conform art. 130 alin. (4) CPC.

| 2. Raspuns: C (admitere in magistratura, aprilie 2017)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita, avand in vedere ca, desi solicitarea sa se judece
cauza in lipsa este de natura sa evite suspendarea pentru lipsa de prezenta a partilor legal citate in
conformitate cu art. 411 alin. (1) pct. 2 CPC — cand niciuna dintre parti, legal citate, nu se infatiseaza
la strigarea cauzei, chiar daca s-a formulat aceasta cerere, este posibil sa fie incident cazul de
suspendare voluntara de la art. 411 alin. (1) pct. 1 CPC, ambele parti putand solicita suspendarea.

Varianta de raspuns de la litera B nu este corecta, deoarece, potrivit art. 194 lit. a) CPC, reclamantul
are obligatia indicarii domiciliului paratului, si nu a domiciliului procesual al acestuia. Paratul este cel
care isi poate alege domiciliul procesual, in temeiul art. 158 CPC, conform caruia, in caz de alegere
a domiciliului sau, dupa caz, a sediului, daca partea a aratat si persoana insarcinata cu primirea
actelor de procedura, comunicarea acestora se va face la acea persoana, iar in lipsa unei asemenea
mentiuni, comunicarea se va face, dupa caz, potrivit art. 155 sau art. 156 CPC (adica potrivit regulilor
generale privind locul citarii). Totodata, partea poate alege ca toate actele de procedura sa i fie
comunicate la casuta postala.

Varianta de raspuns de la litera C este corecta, in raport de art. 352 alin. (2) CPC, potrivit caruia,
cu incuviintarea presedintelui, fiecare dintre judecatori, procurorul, cand participa la judecata, precum
si partea adversa pot pune direct intrebari celui chemat la interogatoriu.

| 3. Raspuns: A (primire in profesie — avocat stagiar, 2017)
Grila are in vedere categorii de cereri care sunt supuse procedurii regularizarii, impuse de
dispozitjile art. 200 CPC.
Ca regula, regularizarea se aplica oricarei cereri de chemare in judecata. Cu toate acestea,
potrivit art. 12" din Legea nr. 76/2012, daca legea nu prevede altfel, dispozitiile art. 200 CPC nu se
aplica in cazul procedurilor speciale care nu sunt compatibile cu aceste dispozitii. De asemenea,



MADALINA DINU EXPLICATII 565

potrivit aceleiasi dispozitii legale, procedura regularizarii nu este aplicabila cererilor incidentale, deci
cererilor de interventie (acelora care, desi au natura juridica a unei cereri de chemare in judecata,
sunt exceptate totusi de la procedura regularizarii, dat fiind scopul acesteia, aplicandu-se numai
cererii introductive de instanta), si nici cererilor reconventionale sau contestatiei la executare.

Varianta de raspuns de la litera A este corecta, intrucat cererea confesorie de servitute este acea
cerere introductiva de instanta prin care se apara un dezmembramant al dreptului de proprietate,
respectiv dreptul de servitute. Este o cerere de drept comun, neexistand nicio dispozitie legala
care sa excepteze aceasta cerere de la procedura regularizarii, prin urmare, aceasta este supusa
procedurii instituite de art. 200 alin. (1) CPC.

Varianta de raspuns de la litera B este gresita, intrucat legiuitorul excepteaza de la procedura
regularizarii contestatia la executare, indiferent de forma acesteia (contestatie la executare propriu-zisa,
contestatie la titlu sau contestatie Tmpotriva refuzului executorului judecatoresc de a indeplini un act
de executare). Astfel, conform art. 717 alin. (1) CPC, contestatia la executare se judecé cu procedura
prevazuta de prezentul cod pentru judecata in prima instanta, care se aplica in mod corespunzator,
dispozitiile art. 200 nefiind aplicabile in acest caz.

Varianta de raspuns de la litera C este gresita, intrucat art. 12" din Legea nr. 76/2012 prevede
ca procedura regularizarii nu se aplica cererilor incidentale. Cererea de chemare in garantie este o
forma a interventiei fortate a tertilor in procesul civil, avand natura unei cereri de chemare in judecata,
insa intentia legiuitorului, confirmata de dispozitiile art. 12" din Legea nr. 76/2012, a fost de a supune
verificarii, sub aspectul regularitatii de fond si de forma, numai actul de sesizare a instantei, pentru
a se evita declansarea procesului pe baza unei cereri informe, care ar avea potentialul tergiversarii
procesului. Acest scop nu se regaseste insa si in cazul cererilor cu natura juridica de cerere de
chemare in judecata, dar formulate in cursul procesului (G. Borol, M. STANCU, op. cit., p. 431).

4. Raspuns: B (admitere INM si in magistratura, 2016; primire in profesie — avocat stagiar,

aprilie 2022)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita, deoarece cererea de reexaminare exercitata impotriva
incheierii de anulare a cererii de chemare in judecata in etapa regularizarii acesteia se solutioneaza
doar cu citarea reclamantului, nu si a celeilalte parti, respectiv a paratului [art. 200 alin. (7) CPC], cum
in mod eronat se mentioneaza in cuprinsul variantei de raspuns (la acest moment procesual paratul
nici nu are cunostinta de existenta procesului in care are calitatea de parte, cererea de chemare in
judecata comunicandu-se acestuia doar dupa ce indeplineste conditiile art. 194-197 CPC).

Varianta de raspuns de la litera B este corecta, deoarece completul investit cu solutionarea
cererii de reexaminare poate reveni asupra masurii anularii daca aceasta a fost dispusa eronat
[art. 200 alin. (7) CPC].

Varianta de raspuns de la litera C este gresita, deoarece instanta nu poate dispune anularea
cererii de chemare in judecata in etapa regularizarii acesteia pentru neindeplinirea de catre reclamant
a procedurii prealabile, indiferent de caracterul normei care impune parcurgerea unei asemenea
proceduri, pe de o parte, intrucat masura anularii nu poate fi dispusa decéat pentru lipsa mentiunilor
din cuprinsul art. 194-197 CPC, iar procedura prealabila este reglementata in cuprinsul art. 193 CPC,
pe de alta parte, intrucat neindeplinirea procedurii prealabile se invoca prin intermediul exceptiei
procesuale, in conditiile art. 193 alin. (2)-(3) CPC, care trebuie sa fie pusa in discutia contradictorie
a partilor, in etapa cercetarii procesului.

| 5. Raspuns: A, B (primire in profesie — avocat stagiar, 2015)

Varianta de raspuns de la litera A este corecta, deoarece, conform dispozitiilor art. 200 alin. (5) CPC,
impotriva incheierii de anulare reclamantul va putea face numai cerere de reexaminare, solicitand
motivat sa se revina asupra masurii anularii, iar potrivit art. 200 alin. (7) CPC, cererea de reexaminare
se solutioneaza prin incheiere definitiva data in camera de consiliu, cu citarea reclamantului, de
catre un alt complet al instantei respective, desemnat prin repartizare aleatorie, care va putea reveni
asupra masurii anularii daca aceasta a fost dispusa eronat sau daca neregularitatile au fost inlaturate
in termenul acordat de catre instanta in etapa regularizarii cererii de chemare in judecata.

Varianta de raspuns de la litera B este corecta, deoarece instanta nu poate dispune anularea
cererii de chemare in judecata in etapa regularizarii acesteia pentru neindeplinirea de catre reclamant
a procedurii prealabile indiferent de caracterul normei care impune parcurgerea unei asemenea
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proceduri, dispozitiile art. 200 alin. (1) CPC prevazand expres elementele cererii de chemare in
judecata a caror nerespectare atrage anularea ei in etapa regularizarii, respectiv cerintele prevazute
de art. 194-197 CPC, procedura prealabila nefiind retinuta in cuprinsul acestora, ea fiind reglementata
de dispozitiile art. 193 CPC.

Varianta de raspuns de la litera C este gresita, deoarece, conform art. 200 alin. (1) CPC, care
reglementeaza verificarea si regularizarea cererii de chemare in judecata, completul caruia i s-a
repartizat aleatoriu cauza verifica, de indata, daca cererea de chemare in judecata este de competenta
sa (competenta functionald) si daca aceasta indeplineste cerintele prevazute la art. 194-197 din
cod, iar potrivit art. 200 alin. (2) CPC, in cazul in care cauza nu este de competenta sa, completul
cdruia i-a fost repartizata cererea dispune, prin incheiere data fara citarea partilor, trimiterea dosarului
completului specializat competent sau, dupé caz, sectiei specializate competente din cadrul instantei
sesizate. In consecintd, ca urmare a verificarii competentei functionale, sectia specializata careia i
s-a repartizat dosarul, iTn masura in care apreciaza ca nu este competenta, va putea trimite dosarul
sectiei specializate competente din cadrul aceleiasi instante. De asemenea, varianta de raspuns este
gresita si ca urmare a faptului ca, la primul termen de judecata, completul isi verifica competenta din
punct de vedere general, material si teritorial, nu si functional, aceasta competenta fiind verificata
de indata ce primeste cererea de chemare in judecata.

| 6. Réaspuns: A (admitere INM si in magistratura, 2021)

Varianta de réspuns de la litera A este corecta. In cazul in care cauza nu este de competenta
sa (competenta functionald), completul caruia i-a fost repartizata cererea dispune, prin incheiere
data fara citarea partilor, trimiterea dosarului completului specializat competent sau, dupa caz,
sectiei specializate competente din cadrul instantei sesizate, dispozitiile privitoare la necompetenta
si conflictele de competenta aplicandu-se prin asemanare, conform dispozitiilor art. 200 alin. (1) CPC.

Varianta de raspuns de la litera B este gresita. Potrivit art. 200 alin. (4') CPC, reclamantului nu i
se poate cere sa completeze sau sa modifice cererea de chemare in judecata cu date sau informatii
de care acesta nu dispune personal si pentru obtinerea carora este necesara interventia instantei.
Or, codul numeric personal al paratului constituie un element de identificare cu caracter personal
pe care este posibil ca reclamantul sa nu il cunoasca, astfel incat cererea de chemare in judecata
nu ar trebui anulata pentru acest motiv.

Varianta de raspuns de la litera C este gresita. Judecatorul, de indata ce constata ca sunt
indeplinite conditiile prevazute de lege pentru cererea de chemare in judecata, dispune, prin rezolutie,
comunicarea acesteia catre parat, punandu-i-se in vedere ca are obligatia de a depune intdmpinare,
sub sanctiunea prevazuta de lege, care va fi indicata expres, in termen de 25 de zile de la comunicarea
cererii de chemare in judecata, conform dispozitiilor art. 201 alin. (1) CPC.

| 7. Raspuns: B (primire in profesie — avocat definitiv, 2017)

In procedura de regularizare a cererii de chemare in judecats, instanta investitd cu solutionarea
acesteia poate anula cererea de chemare in judecata pentru lipsa elementelor prevazute de legiuitor
in cuprinsul art. 194-197 CPC, necompetenta instantei neincadrandu-se intre acestea.

Prin urmare, varianta de raspuns de la litera A nu este corecta, intrucat, indiferent de cazul de
necompetenta, instan{a nu poate declina competenta in favoarea unei alte instante in procedura de
regularizare, acest lucru putandu-se intdmpla dupa ce va pune in discutia partilor exceptia incidenta
[la primul termen de judecata cand partile sunt legale citate si pot pune concluzii, fie cand isi verifica
competenta din punct de vedere general, material si teritorial in conditiile art. 131 CPC, fie ca urmare
ainvocarii exceptiei corespunzatoare de catre partea interesata — art. 130 alin. (2) si (3) CPC], in caz
contrar incalcand principiul contradictorialitatii. Ceea ce poate verifica instanta de indata ce primeste
cererea de chemare in judecata este competenta functionala [art. 200 alin. (1) CPC], si anume daca
cererea este de competenta sectiei sau completului specializat din cadrul instantei investite, insa si
acest lucru are loc in etapa verificarii cererii de chemare in judecata, si nu in procedura regularizarii,
in caz de admitere cererea fiind trimisa completului/sectiei specializate a instantei respective, iar nu
altei instante, cum in mod eronat se mentioneaza in varianta de raspuns. Daca cererea este trimisa
altei instantei ca efect al declinarii, inseamna ca suntem in prezenta unui caz de necompetenta
materiala sau teritoriald, iar nu functionala.
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Varianta de raspuns de la litera B este corecta, intrucat, daca reclamantul nu isi indeplineste
obligatia de a complini lipsa motivarii in fapt a cererii de chemare in judecata in termenul de 10 zile
acordat de instanta in acest sens, instanta va anula cererea de chemare in judecata in procedura de
regularizare, aspect ce rezulta din analiza dispozitiilor art. 200 alin. (3) CPC, in raport de care, atunci
cand cererea nu indeplineste cerintele prevazute la art. 194-197 [obligatia motivarii regasindu-se in
cuprinsul art. 194 lit. d) CPC], reclamantului i se vor comunica in scris lipsurile, cu mentiunea ca, in
termen de cel mult 10 zile de la primirea comunicarii, trebuie sa faca completarile sau modificarile
dispuse, sub sanctiunea anularii cererii.

Varianta de raspuns de la litera C este gresita, cererea de chemare in judecata neputandu-se
anula in procedura de regularizare pentru lipsa calitatii procesuale active a reclamantului. Exceptia
lipsei calitatji procesuale active este o exceptie de fond, absoluta, peremptorie, care, la fel ca oricare
alta exceptie, trebuie sa fie pusa in discutia contradictorie a pariilor, inainte ca instan{a sa se pronunte
asupra ei, pentru respectarea principiului contradictorialitatji si a dreptului la aparare al partji in procesul
civil. Or, exceptiile procesuale sunt puse in discutia partilor in etapa cercetarii procesului, conform
art. 237 alin. (2) pct. 1 CPC, neputand fi solutionate de catre instanta in procedura de regularizare.

| 8. Réspuns: A (primire in profesie — avocat stagiar, august 2019)

Varianta de raspuns de la litera A este corecta. Cererea de chemare in judecata poate fi anulata
n procedura de regularizare daca lipsesc mentiunile din cuprinsul art. 194-197 CPC (iar reclamantul
nu le complineste in termenul acordat de instanta in acest sens), printre acestea regasindu-se si
lipsa motivarii in fapt a cererii de chemare in judecata [art. 200 alin. (3) CPC].

Varianta de raspuns de la litera B este gresita, intrucat obligatia partilor de a-si desemna un
reprezentant comun nu determina anularea cererii de chemare in judecata in procedura regularizarii,
potrivit dispozitjilor art. 200 alin. (3) CPC.

Varianta de raspuns de la litera C este gresita. Potrivit dispozitiilor art. 200 alin. (1) CPC, completul
caruia i s-a repartizat aleatoriu cauza verifica, de indata, daca cererea de chemare in judecata este
de competenta sa si daca aceasta indeplineste cerintele prevazute la art. 194-197. Or, procedura
prealabila este reglementata in cuprinsul art. 193 CPC, ceea ce inseamna ca aceasta nu intra sub
incidenta procedurii de regularizare.

| 9. Réspuns: C (admitere in magistraturd, iunie 2019)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita. Prima parte a enuntului este corecta, intrucat
impotriva incheierii de anulare a cererii de chemare in judecata pronuntate in etapa regularizarii
cererii reclamantul va putea face numai cerere de reexaminare [art. 200 alin. (5) CPC], insa, in caz
de admitere, cauza se retrimite completului initial investit, conform dispozitiilor art. 200 alin. (8) CPC.

Varianta de raspuns de la litera B este gresita, intrucat cererea de reexaminare poate fi formulata
doar de catre reclamant in termen de 15 zile de la comunicarea incheierii de anulare, iar nu de la
data pronuntarii acesteia [art. 200 alin. (6) CPC].

Varianta de raspuns de la litera C este corecta, intrucat cererea de reexaminare (cale specifica
de atac in aceasta materie) poate fi formulata doar de catre reclamant, nu si de catre parat, conform
dispozitiilor art. 200 alin. (5) CPC. Este fireasca solutia, avand in vedere faptul ca, la momentul
anularii cererii de chemare in judecata in procedura regularizarii, paratul nici nu are cunostinta de
existenta procesului.

| 10. Raspuns: C (primire in profesie — avocat definitiv, 2018)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita. Cererea de reexaminare poate fi formulata doar
atunci cand in mod eronat instanta a dispus masura anularii cererii de chemare n judecata, nu si atunci
cand aceasta cale speciala de atac este exercita pentru complinirea lipsurilor pe care reclamantul
nu le-a indeplinit in termenul de 10 zile acordat de instanta in acest sens [art. 200 alin. (5) CPC] in
procedura de regularizare.

Varianta de raspuns de la litera B este gresita. impotriva incheierii prin care instanta a dispus
anularea cererii de chemare in judecata, reclamantul nu poate formula decat cerere de reexaminare,
potrivit dispozitiilor art. 200 alin. (5) CPC.

Varianta de raspuns de la litera C este corectd. In procedura de regularizare, instanta doar verifica
daca sunt indeplinite conditjile prevazute de lege pentru cererea de chemare in judecata, iar in masura
n care constatd neregularitati, va pune in vedere reclamantului s& complineascé aceste lipsuri. In
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situatia in care acestea nu sunt complinite in termenul acordat, instanta va dispune anularea cererii
de chemare n judecata. Aceasta incheiere de anulare nu are autoritate de lucru judecat, astfel incat
reclamantul are posibilitatea de a formula o noua cerere de chemare in judecata.

| 11. Raspuns: C (admitere in magistratura, august 2013)

Variantele de raspuns de la literele A si B sunt gresite, intrucat neindicarea domiciliului paratului
in cererea de chemare in judecata de catre reclamant are drept consecinta, conform art. 200 alin. (3)
CPC, comunicarea catre reclamant a obligatiei de a indica domiciliul paratului in termen de cel mult
10 zile de la primirea comunicarii, sub sanctiunea anularii cererii. Indicarea domiciliului paratului
in cererea de chemare in judecata este un element obligatoriu al acesteia, conform art. 194 lit. a)
CPC, pe care instanta il verifica alaturi de celelalte elemente ale cererii de chemare n judecata dupa
verificarea competentei functionale, in conditiile art. 200 alin. (1) CPC, iar daca instanta constata
lipsa domiciliului paratului, Ti va pune in vedere reclamantului sa remedieze aceasta neregularitate
in conditiile art. 200 alin. (3) CPC.

NB! Alin. (4") al art. 200, introdus prin Legea nr. 310/2018, dispune ca reclamantului nu i se
poate cere sa completeze sau sa modifice cererea de chemare in judecatad cu date sau informatii
de care acesta nu dispune personal si pentru obtinerea cdrora este necesara interventia instantei.

Prin urmare, varianta de raspuns de la litera C este singura corecta, prin raportare la explicatia
de mai sus.

| 12. Raspuns: C (primire in profesie — avocat stagiar, august 2019)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita, intrucat exceptia lipsei dovezii calitatii de reprezentant
este o exceptie de ordine publica/absoluta si poate fi invocata atat de catre instanta din oficiu, cat
si de catre parti, pana la inchiderea dezbaterilor in fata primei instante, prin raportare la dispozitiile
art. 82 CPC. Prin urmare, daca paratul nu invoca exceptia lipsei dovezii calitatii de reprezentant
prin intdmpinare, nu opereaza decaderea sa, ci are posibilitatea de a o invoca pana la inchiderea
dezbaterilor in fata primei instante.

Varianta de raspuns de la litera B este gresita, intrucat paratul este in drept sa invoce exceptia
lipsei dovezii calitatii de reprezentant in tot cursul judecatii in prima instanta, nu insa si direct in calea
de atac, potrivit dispozitiilor art. 82 alin. (2) CPC, in raport de care exceptia lipsei dovezii calitatii de
reprezentant fnaintea primei instante nu poate fi invocata pentru prima oara in calea de atac (a se
vedea G. Borol. M. STANCU, op. cit., p. 188).

Varianta de raspuns de la litera C este corecta, prin raportare la explicatiile de la variantele de
raspuns de la literele A si B.

| 13. Raspuns: B (admitere in magistratura, mai 2018)

Varianta de raspuns de la litera A este gresita, deoarece aceasta cerere nu se solutioneaza de
catre acelasi complet, ci de catre un alt complet al instantei respective, desemnat prin repartizare
aleatorie, care va putea reveni asupra masurii anularii daca aceasta a fost dispusa eronat sau daca
neregularitatile au fost inlaturate in termenul acordat [art. 200 alin. (7) CPC].

Varianta de raspuns de la litera B este corecta, prin raportare la art. 12" din Legea nr. 76/2012,
care prevede ca art. 200 CPC nu se aplica, printre altele, in cazul incidentelor procedurale.

Varianta de raspuns de la litera C nu este corecta, deoarece in etapa regularizarii nu poate fi
luata in discutie o eventuala necompetenta teritoriala, ci numai necompetenta completului specializat
sau a sectiei specializate (competenta functionala), in conformitate cu art. 200 alin. (2) CPC, potrivit
caruia, in cazul in care cauza nu este de competenta sa, completul caruia i-a fost repartizata cererea
dispune, prin incheiere data fara citarea partilor, trimiterea dosarului completului specializat competent
sau, dupa caz, sectiei specializate competente din cadrul instantei sesizate.

| 14. Raspuns: A (admitere INM, noiembrie 2019)

Varianta de raspuns de la litera A este corecta. Anularea cererii de chemare in judecata in
procedura de regularizare nu se poate realiza pentru neindicarea motivelor de drept si a probelor,
potrivit dispozitiilor art. 200 alin. (4) CPC. Astfel, daca in mod eronat instanta a anulat pentru astfel
de motive cererea de chemare in judecata, cererea de reexaminare formulata impotriva incheierii
de anulare se va admite.
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CAPITOLUL AL II-LEA.PARTEA SPECIALA

§1. Infractiuni contra persoanei

1.1. Infractiuni contra vietii

| 1. Réspuns: B (admitere INM si in magistratura, 2016)

Cutitul este o arma apta sa produca moartea unei persoane, iar zona gatului este o zona vitala,
deoarece este strabatuta de vase importante de sange, a caror sectionare produce moartea rapida
a victimei. Din aceste motive, fapta de a aplica o lovitura cu un cutit in zona gatului ce a avut drept
consecinta producerea unei plagi penetrante constituie o tentativa la infractiunea de omor, iar nu o
infractiune impotriva integritatii corporale, deoarece ea releva intentia autorului de a produce moartea
victimei. Chiar daca nu s-a produs moartea victimei, din motive independente de vointa autorului,
fapta nu poate constitui doar o infractiune de lovire sau alte violente. Din acest motiv, raspunsul de
la litera A este gresit, iar cel de la litera B este corect.

Raspunsul de la litera C este gresit, deoarece, in cazul infractiunii de vatamare corporala care
a avut ca urmare punerea in primejdie a vietii persoanei, prevazuta de art. 194 alin. (1) lit. e) CP,
rezultatul punerii in primejdie a vietii victimei se produce din culpa, de pilda, atunci cand faptuitorul
loveste persoana vatamata intr-o zona care nu este vitala, fara intentia de a o ucide, insa complicatiile
aparute pe fondul unei stari de sanatate precare a persoanei vatamate i-au pus in primejdie viata
acesteia. Or, In speta, lovirea a fost aplicata cu intentia de a ucide persoana lovita, avand in vedere
obiectul vulnerant folosit si zona vizata.

| 2. Raspuns: B (admitere INM, noiembrie 2019)

Speta ridica o problema de drept legata de savarsirea infractiunii de omor cu intentie indirecta
in cazul in care faptuitorul a dorit sa faca o gluma cu victima, care nu stia sa inoate, aruncand-o
intr-un rau.

in solutionarea contestatjilor formulate de candidati impotriva acestei intrebari s-a motivat ca
dorinta faptuitorului de a face o gluma nu este incompatibila cu intentia indirectd de savarsire a
infractiunii de omor. Astfel, Comisia de solutionare a contestatiilor a retinut urmatoarele: raspunsul de
la litera B, cel oferit de barem, este corect, fapta inculpatului, astfel cum este expusa, fiind incadratéa
ca omor in forma consumata. Argumentul principal prezentat de candidati, respectiv imprejurarea
cd intentia ar fi negata de faptul ca faptuitorul a dorit sé facd o gluma, nu este valid. Existenta
intentiei de gluma nu exclude existenta intentiei (indirecte) de a ucide. Pentru a se nega forma de
vinovétie a intentiei de a ucide si pentru a se putea sustine incidenta culpei cu prevedere (chiar ca
0 componenta a intentiei depdsite), trebuie sa se stabileasca imprejurarea ca faptuitorul a prevazut,
dar nu a acceptat producerea rezultatului, considerand féra temei ca acesta nu se va produce. Cu
alte cuvinte, se retine existenta culpei in raport de decesul victimei in acele situatii in care faptuitorul
s-a bazat pe anumite elemente pentru a considera ca rezultatul nu se va produce. Per a contrario,
in masura in care singurul element pe care ,,se bazeaza” faptuitorii este hazardul, atunci acesta are,
in fapt, o atitudine indiferenta, de acceptare a rezultatului.

Se constata ca, in speta evocata de raspunsul de la litera B, faptuitorul nu a avut niciun element
pe care s-ar fi putut baza, ci, dimpotriva, nici el si nici victima nu stiau sa inoate, in zona nu se aflau
alte persoane, iar victima a fost proiectata intr-o zona cu apa adanca a unui rau. Unul dintre candidati
sustine ca speta evocata de raspunsul de la litera B ar fi ,un caz absolut identic” cu o speta citata din
lucrarea Drept penal. Partea speciala. Caiet de seminar (C. ROTARU, V. CIOCLEI): ,Aruncarea victimei
de cétre faptuitor intr-un bazin cu intentia de a face o gluma, fapta ce a determinat decesul victimei,
care nu a putut fi salvata, poate fi calificata drept infractiunea de loviri cauzatoare de moarte”. In
afara imprejurérii ca in ambele situatii se identifica dorinta faptuitorului de a face o gluma, intre cele
doud spete nu exista similitudini. In speta citata din doctrina nu se precizeaza ca nici faptuitorul si
nici victima nu stiau sa inoate, nu se precizeaza cd nu se mai afla nicio persoand in preajma, iar
locul savarsirii faptei este un bazin, nu un rdu cu ape adanci (cu alte cuvinte, o zona cu potential
periculos mult mai mare pentru o persoand care nu stie sa inoate).
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ntrebarea mai ridica problema savarsirii infractiunii de omor in cazul conducatorului auto care
a abandonat victima accidentata, parasind locul accidentului. Avand in vedere ca prin raportul de
expertiza s-a constatat ca victima decedase la momentul la care faptuitorul a parasit locul accidentului,
in solutionarea contestatiilor s-a aratat ca faptuitorul nu a savarsit decat infractiunea de ucidere din
culpa, nu si infractiunea de omor. Comisia de solutionare a contestatiilor a considerat raspunsul
de la litera A ca fiind gresit, astfel cum s-a retinut si in barem: in esenta, candidatii au sustinut
aplicabilitatea teoriei pozitiei de garant in spetd, respectiv a art. 17 lit. b) CP, consecinta fiind aceea
a incidentei intentiei indirecte. Rationamentul propus este eronat, avand in vedere ca in speta
forma de vinovadtie cu care actioneaza faptuitorul este culpa, iar teoria pozitiei de garant nu este
aplicabila, in conditiile in care victima a suferit leziuni incompatibile cu viata, decedand imediat (la
céteva minute) dupa accident.

Aspectul determinant in raport de care nu se poate retine aplicabilitatea art. 17 lit. b) CP este
reprezentat de modul de manifestare a legaturii de cauzalitate. Avand in vedere ca leziunile suferite de
victima erau unele incompatibile cu viata, lantul cauzal se stabileste direct intre impactul accidentului
produs din neatentie si deces. Neinterventia faptuitorului nu se interpune in lantul cauzal, nefiind, in
mod absolut, de natura a impiedica producerea rezultatului. Referirile la exemplele din doctrina nu sunt
intemeiate. Se evoca exemple oferite in lucrarea Drept penal. Partea generala, vol. | (FL. STRETEANU,
D. NiTu), insa se constata ca exemplul oferit de autorii mentionati este urmatorul: ,Persoana care
conduce un autoturism sub influenta bauturilor alcoolice si accidenteazéa un pieton care traversa
regulamentar se afla in pozitie de garant in privinta vietii celui accidentat. Pe cale de consecin{a,
atunci cand, desi era evident ca victima va deceda daca nu va fi transportata de urgenta la spital,
soferul nu ia nicio masura in acest sens, cu consecinta mortii celui accidentat, autorul va raspunde
pentru o infractiune de omor”. Aspectul esential in exemplul citat este reprezentat de imprejurarea ca
victima ar fi putut fi salvata prin transportarea ei de urgenta la spital. Ca atare, inactiunea faptuitorului,
din pozitia sa de garant, se interpune in lantul cauzal. Imprejurarea cé faptuitorul nu avea cum sa
stie daca leziunile sunt sau nu incompatibile cu viata nu prezinta relevanta. Dupa cum se cunoaste,
pentru retinerea unei infractiuni trebuie sa se constate intotdeauna intrunirea atét a laturii obiective,
cét si a laturii subiective. Astfel, chiar daca faptuitorul nu avea reprezentarea caracterului incompatibil
cu viata al leziunilor, inexistenta legaturii de cauzalitate, ca element al laturii obiective, impiedica
retinerea unei infractiuni de omor. Cu alte cuvinte, in conditiile neintrunirii laturii obiective, retinerea
infractiunii de omor fundamentat numai pe imprejurarea ca faptuitorul nu cunostea caracteristicile
leziunilor ar echivala pedepsirii unui caracter putativ al faptei.

intrebarea mai ridica problema s&varsirii infractiunii de omor in cazul decesului unui pacient
provocat de administrarea unui medicament despre care nu se cunostea ca poate avea reactii adverse.
n acest caz nu se poate retine nici macar infractiunea de ucidere din culpa in sarcina medicului,
avand in vedere ca acesta nu a avut niciun element din care sa deduca posibilitatea unor reactii
adverse letale pentru pacient. Astfel, prin administrarea medicamentului care nu producea reactii
severe, agentul nu a prevazut rezultatul faptei sale si nici nu putea sa il prevada. Daca administrarea
medicamentului, chiar in alt dozaj decat cel indicat de prospect, nu ar fi produs, de regula, niciun
fel de reactie, discutia ar fi transpusa in zona cazului fortuit (niciun medic pus Tn aceeasi situatie nu
poate prevedea rezultatul faptei).

| 3. Réspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2016)

Infractiunea de omor poate fi savarsita direct de catre faptuitor, prin folosirea diferitelor obiecte
contondente cu ajutorul carora suprima viata victimei, sau poate fi savarsita indirect, prin intermediul
unor animale sau al unor energii care produc decesul victimei.

in cazul in care faptuitorul asmute cainele asupra victimei, acesta are reprezentarea c& animalul
poate provoca decesul victimei si accepta producerea acestui rezultat. Ar trebui totusi subliniat ca
nu orice caini sunt capabili s& omoare o persoana, iar in cazul unui caine nepericulos asmutirea lui
asupra victimei nu poate conduce la retinerea tentativei la infractiunea de omor, ci a unei infractiuni
contra integritatii corporale (de exemplu, lovire sau alte violente).

Din enunt nu se desprinde niciun element din care sa se deduca faptul ca faptuitorul nu a acceptat
producerea mortii victimei. Nu a luat nicio masura pentru a evita producerea acestui rezultat, iar
pasivitatea lui constituie un element al acceptarii producerii rezultatului letal. Un céine poate produce
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decesul unei persoane prin leziunile pe care le provoaca, nefiind in prezenta unei actiuni inapte sa
provoace acest rezultat.

Pentru aceste motive, fapta constituie infractiunea de omor, iar nu loviri sau vatamari cauzatoare
de moarte ori ucidere din culpa, varianta de raspuns de la litera B fiind corecta.

| 4. Raspuns: A (primire in profesie — avocat definitiv, 2018)

Omorul calificat savarsit cu premeditare [art. 189 alin. (1) lit. a) CP] poate fi retinut chiar daca
actiunea de ucidere a fost indreptata impotriva unei alte persoane decat cea pe care faptuitorul a
dorit sa o ucida. Nu exista niciun motiv ca in acest caz sa nu fie retinuta in sarcina faptuitorului si
agravanta premeditarii, daca sunt intrunite toate conditiile prevazute de lege pentru retinerea ei.

De asemenea, omorul cu premeditare poate fi refinut chiar daca actiunea faptuitorului a fost
deviata spre o alta persoana decéat cea pe care acesta a dorit sa o ucida. La fel ca in cazul erorii
asupra persoanei, in acest caz devierea actiunii nu are nicio relevanta asupra circumstantei agravante
a premeditarii.

Omorul savarsit din interes material se poate comite cu premeditare, atunci cand faptuitorul se
gandeste mai dinainte la savarsirea infractiunii si isi procura mijloace necesare comiterii acesteia. Nu
exista nicio incompatibilitate intre cele doua variante de omor calificat. Retinem insa ca reciproca
nu este Tn mod necesar valabila, astfel ca omorul savarsit din interes material nu este intotdeauna
si un omor premeditat.

Din aceste motive, raspunsul de la litera A este corect, iar raspunsurile de la literele B si C sunt
gresite.

| 5. Raspuns: A (primire in profesie — avocat stagiar, august 2019)

Problema variantei agravate a infractiunii de omor savarsit de o persoana care a mai comis
un omor a suscitat multe discutii Tn practica judiciara si in doctrina, mai ales in ceea ce priveste
posibilitatea retinerii acesteia in cazul in care faptuitorul a fost reabilitat cu privire la prima infractiune
de omor. Din acest motiv a fost nevoie de interventia instantei supreme, care a statuat, printr-o
decizie obligatorie, ca sunt incidente dispozitiile agravantei de la art. 189 alin. (1) lit. €) CP, indiferent
daca n cazul condamnarii pentru infractiunea de omor comis anterior a intervenit reabilitarea ori
s-a implinit termenul de reabilitare [ICCJ, Completul DCD pen., Decizia nr. 17/2018 (M. Of. nr. 1000
din 27.11.2018)].

Opinia dominanta in doctrina si in practica judiciara este aceea ca, in cazul in care nu a intervenit
reabilitarea pentru infractiunea de omor savarsita anterior, sunt aplicabile si dispozitiile legale privind
recidiva, pentru cel de-al doilea omor comis in stare de recidiva, daca restul conditjilor recidivei
sunt indeplinite (V. CloCLEl, Drept penal. Partea speciala I, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 29).

in spet& nu sunt insa incidente aceste aspecte, deoarece faptuitorul nu a fost condamnat anterior
pentru o infractiune de omor, ci pentru o infractiune praeterintentionata de viol care a avut ca urmare
moartea victimei. Cum prevederile art. 189 alin. (1) lit. ) CP sunt incidente doar in cazul in care au
fost comise doua infractiuni de omor sau doua tentative la infractiunea de omor, nu si in cazul in
care s-au comis o infractiune de omor si o alta infractiune praeterintentionata care a avut ca urmare
moartea victimei, singurul raspuns corect este cel de la litera A.

| 6. Raspuns: B (primire in profesie — avocat definitiv, august 2019)

Speta ridica o problema asemanatoare cu cea de la intrebarea anterioara, respectiv aceea a
retinerii infractiunii de omor calificat in sarcina unei persoane care a mai comis anterior un omor, in
cazul in care pentru prima infractiune de omor faptuitorul a fost reabilitat. Toate aspectele mentionate
anterior sunt valabile si in acest caz, opinia majoritara in doctrina si in practica judiciara fiind aceea
ca, in cazul in care faptuitorul a fost reabilitat, va fi condamnat pentru o infractiune de omor savarsita
de catre o persoana care a mai comis anterior o alta infractiune de omor, dar nu se vor retine si
dispozitjile legale privind recidiva.

Motivarea retinerii in acest caz a infractiunii de omor calificat savarsite de o persoana care a
mai comis anterior un omor este aceea ca se justifica sanctionarea mai aspra a faptuitorului care
are in antecedenta sa penala comiterea unei alte infractiuni de omor, deoarece este mai periculos.

Tn cazul recidivei nu sunt insa intrunite conditiile legale prevazute de dispozitiile art. 41 CP, potrivit
carora exista recidiva atunci cand, dupa ramanerea definitiva a unei hotarari de condamnare la
pedeapsa inchisorii mai mare de un an si pana la reabilitare sau implinirea termenului de reabilitare,



IOAN-PAUL CHIS, CRISTINEL GHIGHECI EXPLICATII 207

condamnatul savargeste din nou o infractiune cu intentie. Avand in vedere ca in definitia legala a
recidivei se retine conditia ca noua infractiune sa fie savarsita inainte de reabilitare, in speta nu este
indeplinita aceasta conditie.

Din acest motiv, raspunsul corect este cel de la litera B, iar raspunsurile de la literele A si C sunt
gresite.

| 7. Raspuns: A (primire in profesie — avocat definitiv, martie 2019)

Speta ridica o problematica asemanatoare cu cele anterioare, respectiv posibilitatea retinerii
variantei agravate a infractiunii de omor calificat savarsit de catre o persoana care a mai comis
anterior o infractiune consumata de omor sau o tentativa la infractiunea de omor, in cazul in care
faptuitorul a fost reabilitat pentru prima infractiune.

Aceasta problema a fost transata prin Decizia nr. 17/2018 (M. Of. nr. 1000 din 27.11.2018),
prin care ICCJ, Completul DCD pen., a statuat ca, indiferent daca faptuitorul a fost reabilitat ori
s-a implinit termenul de reabilitare pentru prima infractiune de omor sau de tentativa de omor, se
va retine varianta agravata a infractiunii de omor calificat prevazuta de art. 189 alin. (1) lit. e) CP.

Pentru ca sub imperiul Codului penal anterior au fost discutii daca se retine aceasta varianta
agravata a omorului calificat si Tn cazul in care faptuitorul a comis anterior o tentativa la infractiunea
de omor, existand si unele opinii ca poate fi retinuta doar in cazul in care faptuitorul a savéarsit anterior
un omor in forma consumata, legiuitorul noului Cod penal a transat aceasta problema, prevazand in
mod expres ca se retine varianta omorului calificat si in cazul in care acesta a mai comis anterior o
tentativa la infractiunea de omor. Din aceste motive, raspunsul de la litera A este corect.

Problema distinctiei dintre varianta omorului calificat savarsit de catre o persoana care a mai
comis anterior o infractiune de omor sau o tentativa la infractiunea de omor [art. 189 alin. (1) lit. ) CP]
si varianta omorului calificat asupra a doua sau mai multor persoane [art. 189 alin. (1) lit. f) CP] a
suscitat discutii Tn doctrina si in practica judiciara. Au fost si unele opinii potrivit carora infractiunea
de omor calificat savarsit asupra a doua sau mai multor persoane poate fi retinuta doar daca fapta
ar fi comisa prin aceeasi actiune sau inactiune. Opinia majoritara in doctrina si in practica judiciara a
fost insa aceea ca se poate retine aceasta varianta a omorului calificat chiar daca faptuitorul a comis
cele doua sau mai multe fapte de omor prin actiuni diferite, dar savarsite in aceeasi imprejurare. Din
acest motiv, pentru a se face distinctia intre omorul prevazut la lit. €) si omorul prevazut la lit. f),
criteriul determinant este acela al trecerii unei perioade de timp intre cele doua infractiuni. Daca
sunt savarsite in aceeasi imprejurare, se va retine omorul calificat savarsit asupra a doua sau mai
multor persoane, altfel, se va retine varianta omorului calificat savarsit de catre o persoana care a
mai comis anterior o infractiune de omor, daca a trecut un anumit interval de timp intre ele.

Pentru omorul calificat de la art. 189 alin. (1) lit. €) CP nu este necesar ca faptuitorul sa fi fost
judecat ori condamnat definitiv pentru omorul comis anterior, prin urmare, cele doua infractiuni pot
fi judecate concomitent.

Deosebirea fundamentala dintre cele doua este aceea ca, in cazul infractiunii de omor calificat
savarsit de catre o persoana care a mai comis anterior o infractiune de omor, vom fi in prezenta unei
pluralitati de infractiuni de omor — primul fiind omor simplu (sau calificat, spre exemplu), iar cel de-al
doilea omor calificat —, in timp ce, in cazul omorului calificat savarsit asupra a doua sau mai multor
persoane, suntem in prezenta unei infractiuni complexe, care reuneste in continutul sau doua sau
mai multe fapte de omor. Din aceste motive, raspunsul de la litera B este gresit.

Raspunsul de la litera C este gresit, deoarece vorbeste despre o persoana care a mai comis
anterior o infractiune de ucidere din culpa, caz in care nu este incidenta varianta agravata a omorului
calificat, acesta fiind retinut doar in cazul in care faptuitorul a mai comis anterior o infractiune
intentionata de omor sau o tentativa de omor.

| 8. Réaspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2017)

Asa cum am aratat anterior, practica judiciara si doctrina majoritara considera ca retinerea
infractiunii de omor calificat savarsit de catre o persoana care a mai comis anterior o infractiune de
omor sau o tentativa la infractiunea de omor nu exclude retinerea concomitenta a dispozitjilor legale
privind recidiva, Tn cazul in care nu a intervenit reabilitarea ori implinirea termenului de reabilitare
pentru pedeapsa aplicata pentru prima infractiune de omor.



B. RASPUNSURI SI EXPLICATII

CAPITOLUL I. PARTEA GENERALA

§1. Principiile si limitele aplicarii legii procesuale penale

| 1. Réspuns: A, B (primire in profesie — avocat stagiar, aprilie 2022)

Principiul separarii funciiilor judiciare in procesul penal presupune interdictia de a exercita o
functie judiciara de catre aceeasi persoana care anterior a exercitat, in cadrul aceluiasi proces penal,
o alta functie judiciara. Legea prevede o singura exceptie de la aceasta regula, respectiv cea in care
judecatorul dispune, in procedura de camera preliminara, inceperea judecatii.

Fata de cele aratate, varianta de la litera A este corecta, iar varianta de la litera C este eronata.

Varianta de la litera B este corecta, intrucat judecatorul de camera preliminara care s-a exprimat
judiciar, in aceeasi cauza, in procedura plangerii impotriva solutiei de netrimitere in judecata devine
incompatibil sa faca parte din completul care judeca in prima instanta [art. 64 alin. (5) CPP].

| 2. Réspuns: C (primire in profesie — avocat definitiv, aprilie 2022)

Enuntul intrebarii completat cu variantele de la literele A si B pune in evidenta stari de inadecvare
n care se gaseste organul de jurisdictie derivate din principiul separarii functjilor judiciare in procesul
penal. Asadar, raportat la aceste variante de raspuns, judecatorul de drepturi si libertai este incompatibil
sa asume functia de verificare a trimiterii ori netrimiterii in judecata sau functia de judecata. Nu este
insa incompatibil, raportat la varianta de raspuns de la litera C, sa solutioneze alte cereri in cursul
urmaririi penale, intrucat in acest caz asuma aceeasi functie judiciara, de dispozitie asupra drepturilor
si libertatilor fundamentale ale persoanei.

| 3. Réspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2016)

Potrivit art. 4 CPP, orice persoana este considerata nevinovata pana la stabilirea vinovatiei sale
printr-o hotarare penala definitiva. Dispozitia legala reprezinta o manifestare a principiului constitutional
prevazut la art. 23 alin. (11) din Constitutie, conform caruia persoana este considerata nevinovata
pana la ramanerea definitiva a hotararii judecatoresti de condamnare. Prin hotarare in merit prin care
s-a stabilit vinovatia vom intelege atat hotararile de condamnare (cu executare in penitenciar ori cu
suspendarea executarii), de amanare a aplicarii pedepsei ori de renuntare la aplicarea pedepsei,
cat si hotararile prin care s-a dispus luarea unei masuri educative (in cazul infractiunilor savarsite
fn minorat).

Asa fiind, varianta de raspuns de la litera B este corecta.

Variantele de raspuns de la literele A si C sunt eronate, intrucat se refera la momente in procesul
penal anterioare ramanerii definitive a hotararii.

| 4. Réspuns: A (admitere in magistratura, iunie 2019)

Principiul ne bis in idem interzice urmarirea ori judecata persoanei pentru savarsirea unei infractiuni
daca fata de aceeasi persoana s-a pronuntat anterior o hotédrare penalé definitivé cu privire la aceeasi
fapta, chiar si sub o alta incadrare juridica (art. 6 CPP). Nu va interesa care este instanta care a
pronuntat prima hotarare sau care este organul de urmarire penala care efectueaza ulterior urmarirea
penala ori instanta de judecata care a judecat sau pronuntat cea de-a doua hotarare definitiva.

Fata de definitia legala, constatam ca incidenta principiului ne bis in idem va putea fi argumentata
numai in cel de-al doilea proces, pendinte, prin invocarea cazului de impiedicare a punerii in miscare
ori a exercitarii actiunii penale prevazut la art. 16 alin. (1) lit. i) CPP — exista autoritate de lucru
judecat — sau cu privire la hotararea definitiva pronuntata ulterior, prin exercitarea contestatiei in
anulare fundamentate pe cazul prevazut la art. 426 lit. i) CPP — cand impotriva unei persoane s-au
pronuntat doua hotaréari definitive pentru aceeasi fapta.

Pentru toate acestea, raspunsul corect este cel de la litera A.
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| 5. Raspuns: B, C (primire in profesie — avocat definitiv, aprilie 2022)

Potrivit art. 13 CPP, legea procesuala penala se aplica in procesul penal actelor efectuate si
masurilor dispuse, de la intrarea ei in vigoare si pana in momentul iesirii din vigoare (tempus regit
actum), cu exceptia situatiilor prevazute in dispozitji tranzitorii. Asa fiind, este evident ca ceea ce
intereseaza in determinarea legii aplicabile nu este data savarsirii infractiunii, ci data efectuarii actului
ori dispunerii masurilor in procesul penal. Asadar, varianta de la litera A este eronata, iar varianta
de la litera B este corecta, intrucat raportarea trebuie realizata la legislatia in vigoare la momentul
efectuarii actului. Varianta de la litera C este corecta, intrucat numai in cazul legii substantiale se
pune problema aplicarii legii mai favorabile.

Mai mult, refinem c3a, inclusiv in ipoteza in care perchezitia domiciliara ar fi fost realizata anterior,
sub legea veche, in prezenta unui singur martor asistent, sub legea noua nulitatea acestui act nu
poate fi invocata decat in conditiile actualului Cod de procedura penala [art. 4 alin. (2) din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si
pentru modificarea si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale (M. Of.
nr. 515 din 14.08.2013)]. Or, cum legea nu mai impune prezenta a doi martori asistenti, efectuarea
perchezitiei in prezenta unui singur martor asistent este legala.

§2. Actiunea penala si actiunea civila in procesul penal

| 6. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2015)

Actiunea penala poate fi definita drept mijlocul procesual prin care conflictul de drept penal
nascut prin savarsirea unei infractiuni este dedus spre solutionare organelor judiciare si prin care
se realizeaza tragerea la raspundere penala a persoanei care a savarsit infractiunea (A. ZARAFIU,
Procedura penala. Partea generala. Partea speciala, ed. a 2-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2015,
p. 77). Intr-adevaér, potrivit dispozitiilor art. 14 alin. (1) CPP, obiectul actiunii penale este tragerea
la raspundere penala a persoanelor care au savarsit infractiuni. Prin ,savarsirea unei infractiuni”
se intelege, potrivit art. 602 CPP raportat la art. 174 CP, savarsirea oricareia dintre faptele pe care
legea le pedepseste ca infractiune consumata sau ca tentativa, precum si participarea la comiterea
acestora n calitate de coautor, instigator sau complice.

Potrivit dispozitiilor art. 14 alin. (2) si (3) CPP, actiunea penala se pune in miscare prin actul
de inculpare prevazut de lege si se exercita in tot cursul procesului penal, pana la stingerea sau
epuizarea ei printr-o solutie ori hotarare definitiva.

De lege lata, actiunea penala poate fi pusa in miscare exclusiv de catre procuror, procurorul
fiind in prezent depozitarul actiunii publice, astfel incat singura varianta corecta este cea de la litera
B. Masura va fi dispusa, de regula, prin ordonanta, in cursul urmaririi penale (art. 309 CPP). Ca
exceptie, in cazul infractiunilor de audienta si in conformitate cu dispozitiile art. 360 CPP, procurorul
va putea pune In miscare actiunea penala din declaratie orala (pentru opinia potrivit careia procurorul,
prin declaratia orala, nu pune in migcare actiunea penala, ci doar isi dezvaluie intentiile sale, a se
vedea GH. MATEUT, Tratat de procedura penala. Partea generala, vol. Il, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2012, p. 134). De mentionat c3, prin declaratia pe care o face procurorul, acesta nu extinde actiunea
penala exercitata in dosarul pendinte, ci arata ca intelege ca in dosarul nou-format care are ca obiect
infractiunea de audienta retinuta sa i se atribuie faptuitorului calitatea de inculpat. Desigur, incheierea
prin care s-a constatat infractiunea de audienta si care cuprinde declaratia orala a procurorului va fi
trimisa unitatii de parchet competente, care nu este necesar sa fie aceeasi cu aceea din care face
parte procurorul de sedinta.

| 7. Raspuns: C (primire in profesie — avocat definitiv, aprilie 2022)

Varianta de la litera A este eronata, intrucat in procesul penal roman numai procurorul are dreptul
si obligatia de a pune in miscare actiunea penala, in conditiile legii. Aceasta masura poate fi dispusa
printr-o ordonanta sau, cu titlu de exceptie, verbal in conditiile art. 360 CPP.

Varianta de la litera B este eronata, pentru ca incetarea procesului penal nu reprezinta o solutie
proprie fazei urméririi penale. Tn cazul in care procurorul constata ca actiunea penald este lipsita de
obiect, dispune clasarea cauzei, si nu solutia la care se refera varianta de raspuns.

Varianta de la litera C este corecta, intrucat extinderea actiunii penale poate fi dispusa exclusiv
in cursul urmaririi penale, niciodata in faza de judecata. Daca se constata in cursul judecatii, din
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probele administrate in cauza, ca la savarsirea faptei au participat si alte persoane ori ca persoanele
trimise in judecata au savarsit si alte fapte, procurorul de sedinta are posibilitatea sa se sesizeze
din oficiu cu privire la aceste aspecte.

| 8. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, 2016)

Varianta corecta de raspuns este cea de la litera B, asa cum am aratat anterior, explicatii la
care trimitem.

Reamintim cu aceasta ocazie numai faptul ca actiunea penala este pusa in miscare, de lege
lata, strict de catre procuror si numai prin ordonanta (ori declaratie orala, in cazul infractiunilor de
audienta), niciodata de organele de jurisdictie (judecator de drepturi si libertati, judecator de camera
preliminara ori instanta de judecata) sau de organele de cercetare penala.

| 9. Raspuns: B (primire in profesie — avocat definitiv, august 2019)

Asa cum am aratat anterior, punerea in miscare a actiunii penale poate fi dispusa numai de catre
procuror, si nu de organul de cercetare penala (care este tot organ de urmarire penala), de judecator
sau de instanta de judecata. Masura se comunica inculpatului de catre organul de urmarire penala,
care 1l cheama pentru a-l audia [art. 309 alin. (2) CPP]. De retinut este ca ceea ce se comunica
inculpatului nu este ordonanta de punere in miscare a actiunii penale, ci masura in sine, faptul ca i s-a
atribuit calitatea de inculpat, calitate in care urmeaza sa fie audiat de catre organul de urmarire penala.
Pentru aceste considerente, observam ca varianta de raspuns de la litera B este singura corecta.

| 10. Raspuns: A, B (primire in profesie — avocat stagiar, 2018)

Nu se va putea dispune punerea in migcare a actiunii penale ori, Tn cazul in care masura a
fost dispusa, nu se va putea exercita actiunea penala in cazul in care a intervenit un transfer de
proceduri cu un alt stat, in conditiile legii [art. 16 alin. (1) lit. j) CPP] sau a intervenit decesul ori
radierea suspectului sau a inculpatului persoané fizica, respectiv persoand juridica. In aceste cazuri,
in cursul urmaririi penale, procurorul va dispune solutia clasarii, iar in timpul judecatji, instanta va
dispune incetarea procesului penal [art. 16 alin. (1) lit. f) teza finala CPP].

In cazul in care a intervenit o lege de gratiere colectiva, procesul penal va continua, iar daca
instanta va constata ca fapta dedusa judecatii exista, este infractiune si a fost savarsita de inculpat
cu vinovatia ceruta de lege, ulterior pronuntarii solutiei condamnarii, va constata, atunci cand este
cazul si in limitele si in conditiile legii de gratiere, ca pedeapsa a fost gratiata.

Pentru aceste considerente, variantele de la literele A si B sunt corecte.

| 11. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, septembrie 2022)

Analizand variantele de raspuns, putem observa ca, prin raportare la dispoziiile art. 17 alin. (1) CPP,
potrivit carora in cursul urmaririi penale actiunea penala se stinge prin clasare sau prin renuntare
la urmarirea penald, varianta de la litera A nu este corecta, clasarea nefiind singura modalitate de
stingere a actiunii penale in faza urmaririi penale, alaturi de aceasta procurorul putand dispune
renuntarea la urmarirea penala.

Totodata, analizand dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. j) CPP, observam ca printre cazurile limitativ
reglementate care impiedica punerea in miscare sau exercitarea actiunii penale regasim si situatia
n care intervine un transfer de proceduri cu un alt stat, potrivit legii. Prin urmare, la o prima vedere,
pare ca si varianta de la litera C ar fi corecta. Cu toate acestea, nu trebuie sa uitam ca legiuitorul a
prevazut in alin. (2) al art. 16 CPP doua situatii de exceptie in care, desi incetata, actiunea penala
poate fi ulterior repusa in miscare, una dintre exceptii fiind chiar cea care priveste transferul de
proceduri cu un alt stat. Evident ca o asemenea punere ulterioara in miscare a actiunii penale trebuie
sa se realizeze n conditjile legii, spre exemplu, nu s-ar putea dispune o asemenea solutie daca
intre timp a intervenit un alt caz de impiedicare a exercitarii actiunii penale, cum ar fi prescriptia
raspunderii penale, dar acest aspect nu este vizat de enuntul intrebarii. Vom fi in prezenta unei
asemenea ipoteze de reluare a urmaririi penale in cazurile prevazute la art. 129 alin. (2) din Legea
nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara internationala in materie penala (republicata in M. Of. nr. 411
din 27.05.2019), de pilda, atunci cand statul solicitat informeaza ca revoca acceptarea cererii de
transfer de proceduri penale.

in ceea ce priveste varianta de raspuns de la litera B, prin raportare la dispozitiile art. 14 si art. 16
alin. (1) lit. f) CPP, constatam ca aceasta este corecta, decesul, respectiv radierea suspectului/incul-
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patului persoana fizica/juridica lasand actiunea penala fara obiect, obiect care consta in tragerea
la raspundere penala a persoanelor care au savarsit infraciuni, persoane care, in ipoteza data, nu
mai exista.

| 12. Raspuns: A, C (primire in profesie — avocat stagiar, 2014)

Cazurile de Tmpiedicare a punerii in miscare sau de exercitare a actiunii penale, prevazute la
art. 16 CPP, pot fi impartite in cazuri care lasa fara temei actiunea penala [cazurile prevazute la
lit. a)-d)], respectiv cazuri care lasa fara obiect actiunea penala [cazurile prevazute la lit. )-j)].

Atunci cand actiunea penala este fara temei, procurorul va dispune solutia clasarii, iar instanta
va pronunta achitarea. Atunci cand actiunea penala este lipsita de obiect, procurorul va dispune, de
asemenea, solutia clasarii, in timp ce instanta va pronunta incetarea procesului penal.

Pentru aceste motive, raspunsurile corecte sunt cele de la literele A si C.

| 13. Raspuns: B (primire in profesie — avocat stagiar, aprilie 2022)

Achitarea este solutia pe care instanta o pronunta atunci cand constata ca actiunea penala
este lipsita de temei, respectiv cand constata un impediment al exercitarii actiunii penale dintre cele
prevazute la art. 16 alin. (1) lit. a)-d) CPP.

Raportat la variantele de raspuns, se constata ca numai cea de la litera B este corecta, legitima
aparare incadrandu-se n situatiile amintite.

| 14. Raspuns: A (primire in profesie — avocat definitiv, aprilie 2022)

Constatarea incidentei vreunui impediment la punerea in miscare sau exercitarea actiunii penale
impune organului judiciar pe rolul caruia se afla pendinte cauza sa o rezolve printr-o solutie adecvata.
Astfel, Tn cursul urmaririi penale, indiferent de natura impedimentului la care am facut referire,
procurorul va dispune clasarea cauzei. In cursul judecatii, in prima instanta sau in apel, instanta de
judecata va dispune solutia achitarii, daca constata ca a intervenit unul dintre cazurile de impiedicare
a punerii in miscare sau de exercitare a actiunii penale prevazute la art. 16 alin. (1) lit. a)-d) CPP,
respectiv solutia ncetarii procesului penal, in prezenta vreunui caz dintre cele prevazute la art. 16
alin. (1) lit. e)-j) CPP.

Prin urmare, corecta este doar varianta de la litera A.

| 15. Raspuns: B (primire in profesie — avocat definitiv, 2016)

Cazul de impiedicare a punerii in miscare ori a exercitarii actiunii penale prevazut de art. 16
alin. (1) lit. f) CPP are in vedere decesul sau radierea suspectului ori a inculpatului persoana fizica
sau, dupa caz, persoana juridica, si nu decesul persoanei vatamate.

Decesul persoanei vatamate nu va influenta in vreun fel desfasurarea procesului penal, indiferent
daca a intervenit in termenul de formulare a plangerii prealabile sau dupa formularea acesteia. In
latura civila a procesului insa, decesul persoanei vatamate constituite parte civila transfera dreptul de
a exercita actiunea civila in favoarea succesorilor, daca acestia isi exprima optiunea de a continua
exercitarea actiunii civile, in termen de cel mult doua luni de la data decesului sau a reorganizarii,
desfiintarii sau dizolvarii [art. 24 alin. (1) CPP]. Evident, succesorii nu trebuie indicati de catre vreo
parte a procesului, cu atat mai putin de catre partea acuzata, cea direct vizata de actiunea civila,
interventia succesorilor in proces realizandu-se din initiativa acestora.

Pentru aceste motive, singurul raspuns corect este cel de la litera B.

| 16. Raspuns: B, C (primire in profesie — avocat definitiv, 2015)

Continuarea urmaririi penale in personam pentru infractiunea de loviri sau alte violente presupune
ca persoana vatamata sa formuleze plangere prealabila, in termen de 3 luni din ziua in care a aflat
despre savarsirea faptei [art. 296 alin. (1) CPP]. Evident, in lipsa plangerii prealabile a persoanei
vatamate, urmarirea penala inceputa in rem nu poate avansa in stadiul investigarii in personam,
solutia care se impune fiind clasarea cauzei de catre procuror.

n cursul judecatii, retragerea plangerii prealabile poate interveni pana la pronuntarea unei
hotarari definitive, efectul substantial in latura penala a cauzei fiind inlaturarea raspunderii penale
a inculpatului [art. 158 alin. (1) si (2) CP], in latura civila neproducand vreun astfel de efect. Din
perspectiva procesuala, retragerea plangerii prealabile constituie caz de incetare a procesului penal



