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PSIHOLOGIA CRIMEI
IN ROMANUL DOSTOIEVSKIAN

Romanul Crima si pedeapsa a consacrat gloria literara a lui
Dostoievski fiind publicat initial in revista Russki Vestnik in
1866. Primit cu interes de contemporani si tradus in intreaga
Europa a secolului al XIX-lea, romanul Crima §i pedeapsa a
reprezentat si o primd formulare literard a conceptiei filosofice
dostoievskiene.

Crima si pedeapsa este primul roman social-filozofic al lui
Dostoievski care trateaza psihologia crimei, una dintre preocu-
parile tematice preponderente ale scriitorului fiind reliefarea
suferintelor si a mizeriei la care este condamnatid majoritatea
oamenilor.

Dostoievski asaza ideea principald a romanului (crima) in
centrul controverselor epocii si realizeaza aceasta dezbatere in
cadrul unei naratiuni beletristice, respectind toate regulile construc-
tiei epice. Autorul lasd permanent impresia ca nu face decat sa
relateze intdmplarile petrecute in viata unui numar limitat de
personaje si intr-o perioada de timp relativ scurta.

Firul principal al romanului este reprezentat de motivarea
crimei §i a impulsurilor care-1 conduc in cele din urma pe eroul
principal sa-si recunoasca vina.

Crima §i pedeapsa ilustreaza mobilitatea metodei dosto-
ievskiene de lucru, sistemul de mutatii proprii creativitatii de
acest tip. Situat la antipodul clasicismului nu numai prin sursele
de inspiratie si rezultatul finit, ci si prin drumul strabatut de la
obiect la continutul artistic, romancierul isi schimba permanent



proiectele, pe tot parcursul realizarii lor. Unghiul sau de vedere
este cu desavarsire lipsit de fixitate si, oricat de certe la Inceputul
elabordrii, intentiile sale sufera pana la sfarsit transformari esen-
tiale. Romanul nu are o structura monolitica, unilaterala, ci este
o impletire de motive mozaicate contrastante si chiar contra-
dictorii.

Actiunea romanului se desfdsoara in anul 1865, an marcat
de o grava criza financiara, si nu intamplator debuteaza povestea
lui Raskolnikov sub semnul aceleiasi crize. Familia lui se afla in
pragul mizeriei, el insusi trebuind sa isi intrerupa studiile din
cauza starii materiale precare; pentru a-§i ajuta mama si fratele,
Dunia vrea sa se vanda, Intocmai ca prostituatele de rand. Ce
putea fi mai firesc in Petersburgul mizeriei si al cdmatarilor decat
uciderea si jefuirea unei cimatarese?!

Tema capitalului si a pauperitatii 1si ocupa pentru Intdia oara
locul sau central in literatura rusa, motivul banilor fiind reluat si
in Oameni sarmani in variatiuni pe aceeasi tema. Familia
Marmeladov este nucleul dezbaterii nemijlocit si ostentativ so-
ciale intreprinse de Dostoievski in romanul sdu. Vechea si per-
manenta lui preocupare pentru umilifii si obiditii soartei isi
atinge adevaratul apogeu.

Roskolnikov este baiatul unei familii cu venituri foarte mo-
deste (mama sa e o vadduva cu o pensie infimd) si care, pentru a
urma cursurile la Facultatea de Drept a Universititii din
Petersburg, trebuie sd isi castige singur banii. Neputand plati
taxele, este eliminat din universitate. Roskolnikov isi iubeste
mama si sora si sufera din cauza ca, in loc sa le sustina, le obliga
la sacrificii. Primirea unei scrisori de la mama sa, perspectiva
sacrificiului ruginos al surorii alimenteaza revolta tanarului si il
intdreste in hotdrarea mai veche de a-si omori camatareasa,
hotarare pe care o abandonase 1n ajun, dupa vizita ,,de proba‘“ pe
care i-o face acesteia. Roskolnikov vede prin crima sa o sansa
pentru a-i feri de mizerie si umilintd pe cei care 1i sunt dragi.
Aceastd motivare 1l determind sa creada ca ar avea dreptul sa
incalce normele morale obisnuite in folosul oamenilor. Aceasta
gandire este influentata de discutia dintre un student si un ofiter
intr-un restaurant, discutie pe care Roskolnikov o aude si pe care



o retine, deoarece ideea studentului coincide intr-un mod ciudat
cu propriile sale fraimantari.

Romanul motiveaza crima prin mizerie, motivare ampli-
ficata si prin destinul familiei Marmeladov si prin alte tablouri
de mizerie si suferinte la care asistd Roskolnikov.

Ideea predestindrii este sugeratd nu doar prin coincidenta
intamplarilor, dar si prin existenta unor forte inexplicabile, care
il dirijeaza pe Roskolnikov, il obliga sa treaca prin Semmaia cu
toate cd drumul lui nu era pe acolo. In discutia cu Porfin
Petrovici, la observatia acestuia ca ,,ma rog“ ce se va intampla
dacd oamenii obisnuiti vor incepe ,,sa taie la dreapta si la
stanga“, Roskolnikov raspunde ca, din acest punct de vedere, nu
e justificatd vreo ingrijorare, intrucat acesti oameni mici se
sperie singuri de ceea ce au facut si se executa singuri, ,,se poca-
iesc in public [...]. E o pilda indltatoare; intr-un cuvant, nu aveti
nici un motiv sa va nelinistiti din pricina lor! Existd o anumita
lege in aceasta privinta“.

Complexitatea relatiilor dintre personaje il determina pe
cititor sd vada in soarta lui Roskolnikov in primul rand o tragedie
determinatd de nedreptatea sociald. Pe tot parcursul actiunii,
Roskolnikov manifestd o varietate de trairi sufletesti: compa-
siunea pentru Marmeladov si familia acestuia (fard de care nu
putea sa aiba loc intalnirea cu Sonia, hotaratoare pentru destinul
personajului), indignarea Tmpotriva casatoriei Duniei cu Lujin,
interesul pentru orice suferintd omeneascad (intdlnirea cu fetita
beata etc.).

Se naste astfel, pentru eroul tragic al romanului, ideea de a
trece peste piedicile absurde pe care oamenii §i le ridicaserd In
fata, de a-si verifica personalitatea, de a incerca, de a indrazni.

,IN-am ucis ca sd o ajut pe mama, aste-s vorbe! N-am ucis
ca, obtinand mijloace si putere, s ajung binefacatorul omenirii!
Nu pentru asta! Am ucis si atata tot; am ucis pentru mine §i in
clipa aceea desigur, nu md gandeam deloc dacd am si ajung
binefacatorul omenirii sau am sa fiu toata viata un parazit social!
N-a fost banul motivul principal cd am ucis. Sonia, altceva m-a
indemnat [...] atunci voiam sa stiu daca sunt si eu un paduche ca



toti ceilalti sau sunt un om 1in toata puterea cuvantului. Daca voi
putea sa trec peste unele piedici? Daca voi cuteza sd ma aplec si
sd ridic de jos puterea? Daca sunt o fapturd tremuratoare sau am
dreptul la viata“. Piedica peste care se simte obligat sa treaca este
viata aproapelui, fie el tatal iubit sau un necunoscut: inlaturandu-i,
aparent motivat sau gratuit, aceste fiinte 1si asuma prerogativele
judecdtorului suprem, se substituie in viziunea dostoievskiana
lui Dumnezeu.

Asasinul se simte izolat, Insingurat, incapabil de a-si iubi
mama ori sora, de a dialoga cu semenii sdi (cu exceptia Soniei
care 1i ramane fideld tot timpul). Este semnificativd intentia
romancierului de a-si constrange eroul ,,sd-si zboare creierii* ca
si gratierea lui ulterioard. In ceea ce-l priveste pe Raskolnikov,
condamnarea lui a fost comutata in doar opt ani de munca silnica
cu deportare, judecatorul-autor prevazand din timp disponibili-
tatile sale pentru ,,invierea lui Lazar*.

Suferinta este ideea etica centrala a lui Dostoievski. Omului
ii e harazita suferinta, el trebuie sa se curete de pacat prin chinuri
multe si grele. Lovitura de teatru de la capatul celei de a doua
intalniri cu anchetatorul, acea neasteptatd marturisire a falsului
criminal, tocmai cand nervii lui Roskolnikov erau pe cale de a
ceda, si arta psihologica a lui Porfiri Petrovici au reusit aproape
sa-1 infranga rezistenta. Avem de a face nu numai cu o functie
arhitectonica, ci si cu una de continut, morala si filosofica.

Lucian Pricop



