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Art. 1

Capitolul I. Dispozitii generale

Art. 1. Izvoarele dreptului civil. (1) Sunt izvoare ale dreptului civil
legea, uzantele si principiile generale ale dreptului.

(2) In cazurile neprevazute de lege se aplic uzantele, iar in lipsa aces-
tora dispozitiile legale privitoare la situatii asemanadtoare, iar cand nu
existd asemenea dispozitii, principiile generale ale dreptului.

(3) In materiile reglementate prin lege, uzantele se aplicd numai in
madsura in care legea trimite in mod expres la acestea.

(4) Numai uzantele conforme ordinii publice si bunelor moravuri sunt

recunoscute ca izvoare de drept.

(5) Partea interesatd trebuie sa faca dovada existentei si a continutului
uzantelor. Uzantele publicate in culegeri elaborate de catre entitatile sau
organismele autorizate in domeniu se prezuma ca existd, pana la proba

contrara.

(6) In sensul prezentului cod, prin uzante se intelege obiceiul (cutuma)

si uzurile profesionale.

Legislatie conexa

» NCPC, art. 5 alin. (3), art. 255 alin. (3) si art. 601.

COMENTARII, DOCTRINA SI JURISPRUDENTA

< Doctrina si jurisprudenta, ambele
premergadtoare intrdrii in vigoare a noului
Cod civil, au o bogatd contributie in con-
figurarea modernd si actualizatd a dife-
ritelor institutii reglementate de vechiul
cod. Acest aport academic impreund cu
noile institutii juridice, create in tdcerea
legii vechi ori in baza solutiilor de princi-
piu cuprinse in codurile civile din alte tari
de traditie francezd, formeazd obiect de
incorporare in mai multe texte ale noului
cod. Ca urmare, pentru comprehensibi-
litatea acestor texte, am socotit util sd
reddm, in cuprinsul acestei cdrti, doctrina
si jurisprudenta congruente, anterioare
noului cod.

A. Izvoarele dreptului civil in viziunea
doctrinei si jurisprudentei premergdtoare
noului Cod civil

Pavel PERIU

1. In acceptiunea teoriei generale
a dreptului, norma juridica (regula de
conduita) reprezinta forma interna a
dreptului. Formularea normei juridice,
ca modalitate specificd de exprimare a
continutului dreptului, constituie forma
de exteriorizare a dreptului, denumita
izvor propriu-zis de drept sau sursa cre-
atoare nemijlocita de drept (N. Popa,
Izvoarele dreptului, in Teoria generald a
dreptului, de N. Popa s.a.; Y. Eminescu,
Izvoarele dreptului civil, in Tratat de drept
civil, 1967, p. 53).

2. Exista o multitudine de forme de
exteriorizare a dreptului, adica de izvoare
de drept, dintre care, in ramura dreptului
civil intereseaza, cu precadere, izvoarele
formale (G. Boroi, 2008, p. 15) indeosebi
izvoarele certe (I. Reghini, S. Diaconescu,
P. Vasilescu, p. 25).



Art. 1

3. Sunt izvoare certe actele normati-
ve din dreptul intern si tratatele interna-
tionale ratificate de Parlament. Jurispru-
denta si doctrina sunt izvoare discutabile
(ibidem).

4. Principalele izvoare formale ale
dreptului civil sunt actele normative,
respectiv cele care emana de la organele
de stat investite cu prerogativa legiferdrii.
Urmatoarele categorii de acte normative
pot constitui izvoare ale dreptului civil:
Constitutia, legile, ordonantele si hota-
rarile Guvernului, ordinele, instructiunile
si regulamentele conducatorilor organe-
lor centrale ale administratiei de stat,
precum si actele normative emise de
autoritatile administratiei publice locale
(G. Boroi, 2008, p. 15).

5. Obiceiul (cutuma) este izvor de
drept numai in mdsura integrarii sale in
normele legale de trimitere (G. Boroi,
2008, p. 17 si 18; I. Reghini, S. Diaco-
nescu, P. Vasilescu, p. 30).

6. Atunci cand textul de lege trimi-
te la obicei, acesta constituie un izvor
distinct de drept, deoarece el stabileste
regula de conduita (C.A. lasi, s. civ., dec.
nr. 577/21001, in Jurisprudenta Curtii de
Apel lasi in materie civild pe anul 2001,
Ed. Lumina Lex, Bucuresti, 2002, p. 80,
citatd de G. Boroi, 2008, p. 17, subsol
pct. 2).

7. Tn unele cazuri s-ar putea recu-
noaste jurisprudentei, cel putin in fapt,
caracterul de izvor de drept civil. Sunt
citate deciziile de admitere, in temeiul
art. 147 alin. (4) din Constitutie, a excep-
tiilor de neconstitutionalitate, precum si
solutiile de anulare a unor acte adminis-
trative, pronuntate de instantele jude-
catoresti in temeiul Legii nr. 554/2004
(G. Boroi, 2008, p. 19).
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8. Principiile de drept nu pot fi con-
siderate un izvor distinct de drept, deoa-
rece ele sunt consacrate in texte exprese
din diferite acte normative, aplicindu-se,
asadar, in calitatea lor de dispozitii ale
acestora (idem, subsol pct. 1).

9. in dreptul international public,
contractul normativ, sub forma tratatu-
lui, reprezinta izvorul principal de drept
(N. Popa, in Teoria generald a dreptului,
de N. Popa s.a., p. 178).

10. Fara rezerve, jurisprudenta in-
stantelor Uniunii Europene si jurispru-
denta Curtii Europene a Drepturilor
Omului constituie izvoare si pentru drep-
tul civil roman (G. Boroi, 2008, p. 19).

B. Izvoarele dreptului civil in regle-
mentarea noului Cod civil

11. in premiers legislativa, noul Cod
civil reglementeaza expres izvoarele
formale ale dreptului civil. Textul art. 1
NCC pune capat discutiilor doctrinare si
impune ca izvoare formale distincte ale
dreptului civil legea, uzantele si principii-
le generale ale dreptului. Totodata, textul
stabileste ordinea si actiunea ierarhica a
acestora in realizarea dreptului. = Atra-
gem atentia cd din lectura textelor art. 4
siart. 5 NCC rezultd cd au aplicabilitate
in dreptul intern si reglementdrile Uniu-
nii Europene (dreptul Uniunii Europene),
precum si tratatele internationale privind
drepturile omului. Literatura juridicd le
recunoaste calitatea de izvoare de drept,
sub genericul ,contractul normativ”
(N. Popa, in Teoria generald a dreptului,
de N. Popa s.a., p. 177). Nu mai putin,
dreptul Uniunii Europene include in izvoa-
rele dreptului si doctrina (idem, p. 172).

12. Legea, prin importanta, continut,
forma si raport de subordonare indus
celorlalte izvoare, este preeminenta si
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predominantd Tn sistemul izvoarelor
dreptului civil. Pe planul general al rea-
lizarii dreptului, noul Cod civil reafirma,
astfel, principiul fundamental al supre-
matiei legii. Notiunea de lege acopera,
lato sensu, totalitatea actelor normative,
adica a actelor care emand de la organele
de stat investite cu prerogativa legiferarii
(G. Boroi, 2008, p. 16, subsol pct. 1).

13. Exista cazuri (situatii juridice) afla-
te n afara sferei de reglementare a legii.
Adesea ele sunt oranduite prin uzante,
adica, consuetudinar, prin obicei (cutu-
ma) sau uzuri profesionale [art. 1 alin. (6)
NCC]. Daca legea le sanctioneaza printr-o
norma de trimitere, dandu-le, ca atare,
putere juridica obligatorie, uzantele con-
stituie izvoare de drept. lerarhic, ele sunt
izvoare secundare legii.

14. Uzurile profesionale sunt reguli
care se dezvoltd Tn sanul unor profesii
determinate si reglementeaza raporturile
dintre membrii acelei profesii in exercita-
rea ei sau raporturile unei categorii pro-
fesionale cu clientii. Asemenea uzante au
o largd aplicabilitate Tn domeniile bursi-
er, bancar si de afaceri, dar si in dreptul
muncii. Ele se concretizeaza atat sub for-
ma unor conditii generale, contracte-tip,
reglementari profesionale, dar sin avize,
recomandari, coduri de buna conduita
sau de eticd ori in norme (standarde) teh-
nice (D. Chiricd, p. 133 si urm.).

15. Tn principiu, nu poate fi recunos-
cuta calitatea de izvor de drept uzantelor
contrare ordinii publice si nici cutumei
care ar abroga o lege in vigoare (consu-
etudo abrogatoria si desuetudo). Aline-
atul (4) al textului art. 1 NCC legifereaza
aceasta idee, ca o conditie esentiald de
validare a uzantei. De asemenea, textul
rezolva legislativ problematica privind
proba uzantelor [alin. (5) al art. 1 NCC].

Pavel PERIU
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16. Codul particularizeaza (nuan-
teaza) aceste reguli aplicabile uzantelor.
Exempli gratia, citdam art. 1272 NCC, care
dispune c3d un contract obligd nu numai
la ceea ce prevede expres, dar si la toate
urmarile pe care practicile statornicite
intre parti, uzantele, legea sau echita-
tea le dau contractului, dupa natura lui.
Referiri exprese la uzante exista si in alte
texte ale noului Cod civil cum sunt cele
privind: distanta minimd pentru arbori
[art. 613 alin. (1)], obligatia de constru-
ire a despdrtiturilor comune [art. 662
alin. (2)], interpretarea contractului
[1268 alin. (2)], contractul de transport
[1958 alin. (1)], contractul de mandat
[art. 2010 alin. (2)], contractul de expe-
ditie [art. 2069 alin. (1)], remunerarea
intermediarului in cazul contractului de
intermediere cand, in conditiile prevazu-
te de art. 2097, sunt aplicabile uzantele
profesionale.

C. Izvoare destinate completdrii lacu-
nelor legii

17. n lipsa unui text de lege sau a
uzantelor, textul art. 1 alin. (2) NCC, inspi-
rat de metoda de interpretare pe calea
analogiei, institutionalizeaza ca izvoare
de drept dispozitiile legale privitoare la
situatii juridice asemanatoare (analogia
legis) si principiile generale ale dreptului
(analogia iuris). Acestea (principiile) sunt
izvoare de drept care, ultima ratio, com-
pleteaza lacunele.

18. Dispozitiile legale referitoare la
distanta plantatiilor dintre doua propri-
etati vecine se aplica numaiin cazul cand
distanta nu este stabilita prin intelegere
sau obicei local (art. 607 C. civ. 1864,
art. 613 NCC — n.n., P.P.) (Trib. Suprem,
col. civ., dec. nr. 1298/1956, in C.D. 1956,
vol. 1, p. 76).
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19. a) Distanta legala ce trebuie sa
existe in privinta arborilor inalti care
cresc pe linia despartitoare a doua pro-
prietdti se determing, in lipsa de regula-
mente particulare, de obiceiuri locale.
b) Aceste obiceiuri trebuie sa fie constan-
te si recunoscute in localitate si sa fi fost
aplicate ca o regula generala, pentru ca
o simpla Thgaduinta sa nu poata fi luata
drept obicei. c) Aprecierea judecatorilor
de fond scapd, Tn aceasta privintd, de
orice control superior (Trib. Muscel, 5
octombrie 1923, Bul. Trib. Muscel, ianua-
rie 1924, Jur. Gen. 1924 no. 432, rezuma-
td de C. Hamangiu, vol. I, p. 719, pct. 2).

20. Conventiile trebuie executate cu
buna-credinta, ele obligdnd nu numai la
cele cuprinse in mod expres, ci la toa-
te urmarile ce echitatea, obiceiul sau
legea da obligatiei, dupa natura sa (Trib.
Suprem, s. civ., dec. nr. 2004/1980, in
C.D. 1980, p. 52-55. Mentiondm cd, prin
art. 1272 alin. (1), noul Cod civil legife-
reazd aceastd solutie jurisprudentiald).

21. Analogia legii (analogia legis)
inseamna ,aplicarea unei norme stabi-
lite pentru anumite raporturi juridice
altor raporturi nereglementate de lege,
dar asemdnatoare prin elemente esenti-
ale celor dintai” (Y. Eminescu, Metodele
de interpretare, in Tratat de drept civil,
1967, p. 149).

22. Sub imperiul vechiului Cod civil,
jurisprudenta a decis ca art. 19 din
Decretul nr. 167/1958 care reglementa
repunerea in termenul de prescriptie
extinctiva se aplicd, prin analogia legii, si
actiunii In stabilirea paternitatii copilului
din afara casatoriei (Trib. Jud. Bacdu, dec.
civ. nr. 601/1981, in R.R.D. nr. 5/1992,
p. 60), precum si actiunii in tagaduirea
paternitatii (C.A. Bucuresti, s. a IV-a civ.,
dec. nr. 1534/1996, in Culegere de prac-
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ticd judiciard civild 1993-1998, p. 125).
= Decretul nr. 167/1958 a fost abrogat
la data de 1 octombrie 2011 prin Legea
nr. 71/2011.

23.1nce priveste ,principiile genera-
le ale dreptului”, ca sursa de inspiratie a
interpretului in cazurile neprevazute de
lege, acestea sunt reguli generale una-
nim recunoscute, care, uneori, in lipsa
de reglementare legald, pot avea valoa-
rea unor surse autonome de drept. Este
astfel cazul principiului bunei-credinte, al
principiului potrivit caruia in pari causa
turpitudinis, cessat repetitio (in caz de
vinovatie egald intemeiata pe o cauza
imorala restituirea prestatiilor subsec-
venta constatarii nulitatii actului nu este
admisad), al principiului potrivit caruia
nemo censetur ignorare legem (nimeni
nu se poate prevala de necunoasterea
legii) sau al principiului echitatii (D. Chi-
ricd, p. 133 si urm.).

24. Analogia dreptului (analogia
iuris) ,este rezolvarea unui caz concret,
nereglementat de lege, pe baza princi-
piilor generale ale dreptului, spiritului
general al legislatiei si ordinii de drept”
(Y. Eminescu, in Tratat de drept civil,
1967, p. 150). De pilda, doctrina a admis
ca actiunea de in rem verso poate fi exer-
citatd in toate cazurile in care s-a produs
o Tmbogatire fara justa cauza, daca cel
pagubit nu are niciun alt mijloc juridic
pentru recuperarea pierderii suferite.
Solutia, adoptata prin analogia iuris,
aplica principiul restituirii imbogatirii fara
justa cauza, impus de iure naturae aequ-
um est neminem cum alterius detrimento
et iniuria fieri locupletiorem (a se vedea
I. Deleanu, S. Deleanu, p. 14, 170-171,
406-407).
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Art. 2

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

25. Obiceiul sau cutuma nu poate
reprezenta un izvor distinct al dreptu-
lui civil, regulile de conduita consacrate
de acesta integrandu-se in ipotezele si
dispozitiile normelor de drept in masu-
ra in care acestea din urma fac trimitere
expresa la obicei. Asa fiind, intrucat ser-
vitutile care afecteaza proprietatea sunt
reglementate de textele de lege deduse
controlului de constitutionalitate care fac
trimitere la obiceiul locului, critica refe-
ritoare la Tncdlcarea art. 73 si art. 124
din Constitutie este neintemeiata (C.C,,
Dec. nr. 121/2004, in M. Of. nr. 324 din
15 aprilie 2004).

26. Analogia, ca institutie juridica, se
plaseaza in sfera aplicarii legii ca argu-

ment de interpretare, si nu in cea a pro-
cesului legislativ. Folosirea acestei notiuni
pentru caracterizarea normei instituite
de legiuitor conduce la o contradictie in
termeni, cdci analogia implica absenta
normei si, in consecinta, libertatea recu-
noscuta unei autoritdti publice —Th mod
exceptional si nuin materie penala—de a
stabili ea Tnsdsi regula dupa care urmeaza
sa se rezolve un caz, luand ca model o
alta solutie formulata ntr-un alt cadru
reglementat (C.C., Dec. nr. 1590/2010, in
M. Of. nr. 59 din 24 ianuarie 2011. in ace-
lasi sens, a se vedea si dec. nr. 679/2008,
in M. Of. nr. 561 din 24 iulie 2008, precum
si dec. nr. 936/2010, in M. Of. nr. 579 din
16 august 2010).

Art. 2. Obiectul si continutul Codului civil. (1) Dispozitiile prezen-
tului cod reglementeaza raporturile patrimoniale si cele nepatrimoniale
dintre persoane, ca subiecte de drept civil.

(2) Prezentul cod este alcdtuit dintr-un ansamblu de reguli care con-
stituie dreptul comun pentru toate domeniile la care se referd litera sau

spiritul dispozitiilor sale.

COMENTARII SI DOCTRINA

A. Obiectul noului Cod civil

1. Semantic, prin obiect se intelege
ceea ce formeaza materia unei discipline,
adica continutul, cuprinsul, fondul sau
esenta acestuia (a se vedea Dex Online).

2. Prin prisma conceptului conform
caruia obiectul dreptului civil materiali-
zeaza continutul acestei ramuri a siste-
mului de drept roman si-l delimiteaza
pe plan juridic, doctrina a subliniat ca
dreptul civil reglementeaza, in principal,
raporturile patrimoniale, raporturile per-
sonal nepatrimoniale si conditia juridica
a persoanelor (a se vedea: N. Radincescu,
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vol. I, p. 26; I. Dogaru, Elementele drep-
tului civil, vol. I, Ed. Sansa, Bucuresti,
1993, p. 11; Gh. Beleiu, vol. I, 1999, p. 31;
G. Boroi, 2008, p. 13 si urm.; Al. Diaco-
nescu, Principii de drept, Ed. Stiintificd,
Bucuresti, 1958, p. 134).

3. Noul Cod civil, ca orice cod civil de
altfel, reglementeaza nu numai, raportu-
rile patrimoniale si pe cele nepatrimoni-
ale dintre persoane”, dar si persoanele,
subiectele de drept civil ca atare (Cartea
| ,Despre persoane”, art. 25-257), care nu
pot fi incluse Tn categoria ,raporturilor
patrimoniale sau nepatrimoniale dintre



Art. 2

persoane”, precum si bunurile (Cartea
alll-a ,Despre bunuri” art. 535-952), adi-
ca drepturile reale, care, nici ele, nu au
legaturd cu raporturile dintre persoane,
fiind prerogative directe asupra unui bun
(D. Chiricd, p. 113 si urm.).

4. Raporturile juridice patrimoniale
sunt cele care se referd la drepturile si
obligatiile cu continut patrimonial, adi-
ca evaluabile n bani, care se nasc intre
subiectele de drept civil, putand fi vorba
de raporturiin legatura cu drepturile rea-
le, drepturile de creantd (personale) sau
drepturile potestative (ibidem).

5. Cand este vorba de drepturi reale,
care confera titularilor lor o putere direc-
ta asupra unui bun (cum sunt: dreptul de
proprietate, de uzufruct sau de superfi-
cie, de abitatie, de uz), raporturile juri-
dice intre subiectele de drept civil nu se
pot crea decat cu ocazia nasterii, modi-
ficarii sau Tncalcdrii acestor drepturi, in
rest fiind vorba despre exercitiul normal
al unor asemenea drepturi (exercitarea
puterii directe asupra bunului, fara ca
titularul dreptului sa intre in raporturi
cu alte subiecte de drept) (ibidem).

6. in cazul drepturilor de creants sau
personale, care confera titularilor lor
puterea de a obtine de la 0 anumita per-
soana (debitor) o anume prestatie (con-
duitd), cum ar fi aceea de a realiza o anu-
mita lucrare la care s-a angajat ca urmare
a incheierii unui contract de antrepriza
sau de a restitui o suma de bani sau un
bun individual imprumutate, este vorba
prin excelenta de raporturi (legaturi)
intre doua sau mai multe subiecte de
drept civil (ibidem).

7. Tn cazul drepturilor potestative
(de optiune), care confera titularilor lor
puterea de a fi stdpanii unor anumite
situatii juridice preexistente, putand sa
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le transeze intr-un fel sau altul, dupa
cum doresc, impunand unilateral unor
alte persoane suportarea unor anumi-
te consecinte (de exemplu: beneficiarul
unui pact de optiune poate fie sa , ridice”
optiunea pusa la dispozitia sa de promi-
tent, facand astfel sa se nascad vanzarea
propriu-zisa, fie sa nu o faca, facand ast-
fel ca vanzarea sa nu ia nastere; succe-
sibilii aflati Tn interiorul termenului de
optiune succesorala pot sd accepte mos-
tenirea — pur si simplu sau sub beneficiu
de inventar, dupa cum doresc —, caz in
care dobandesc calitatea de mostenitori
ai defunctului, sau sa renunte la mosteni-
re, caz in care sunt straini de mostenire)
(ibidem).

8. Raporturile juridice nepatrimo-
niale se refera la drepturile si obligati-
ile neevaluabile in bani, avand doar un
continut moral, cum sunt: dreptul la
nume sau la pseudonim (art. 254), drep-
tul la viatd, sanatate, integritate fizica,
demnitate, intimitatea vietii private etc.
(art. 252). Aceste drepturi sunt apdrate
prin mijloace specifice reglementate in
Titlul V ,Apararea drepturilor nepatrimo-
niale” din Cartea | ,Despre persoane”,
art. 252-257 NCC (ibidem).

9. Deoarece astfel de raporturi juri-
dice patrimoniale sau nepatrimoniale
pot fi intdlnite in toate diviziunile drep-
tului pozitiv, textul art. 2 alin. (1) adopta,
pentru delimitare, un criteriu subiectiv,
si anume calitatea de subiecte de drept
civil a participantilor la aceste raporturi,
chiar daca, in alte ramuri de drept, ast-
fel de subiecte ar actiona Tn regim de
drept public (de exemplu, statul si uni-
tatile administrativ-teritoriale intra sub
incidenta art. 2 si, deci, a noului Cod
civil atunci cand actioneaza ca subiecte
de drept privat). Prin urmare, structu-
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ral, noul Cod civil guverneaza materia
dreptului privat, ceea ce il deosebeste
de reglementarile apartinand dreptului
public. De asemenea, prin metoda de
reglementare, sianume aceea a egalitd-
tii pdrtilor (a se vedea Gh. Beleiu, 2007,
p. 25; G. Boroi, 2008, p. 13-14) el este
distinct de ramurile de drept bazate pe
metoda de reglementare a subordondrii
partilor (de exemplu dreptul administra-
tiv, dreptul financiar, dreptul muncii).

B. Continutul noului Cod civil

10. Alineatul (2) al textului consacra
conceptia doctrinara traditionala des-
pre importanta si locul dreptului civil
in sistemul dreptului romanesc. Codul
civil, ca act normativ cu forta juridica de
lege, care cuprinde, intr-o forma unita-
ra, completd si inchegata, toate normele
juridice din ramura dreptului civil, ocupa,
intr-adevar, o ,pozitie centrala in siste-
mul dreptului” (S. Brddeanu, I. Rucdrea-
nu, Obiectul dreptului civil, in Tratat de
drept civil, 1967, p. 24).

11. Intrucat dreptul civil ,,cuprinde in
reteaua densa a normelor sale intreaga
viatda omeneasca” (M. Eliescu, Curs de
succesiuni, p. 13), el constituie ,,trunchiul
dreptului privat” (0. Ungureanu, p. 16).
Ca urmare, in relatia cu celelalte ramuri
ale dreptului si, in ansamblu, cu intrea-
ga sferd de reglementare a raporturilor

Art. 3

sociale din domeniile la care se refera
litera sau spiritul dispozitiilor sale, Codul
civil reprezinta dreptul comun. Aceasta
inseamna ca, ori de cate ori o altd ramura
de drept, reglementand raporturi juridi-
ce din asemenea domenii, este eliptica
in determinarea semnificatiei juridice a
unor notiuni sau acestea nu au o acceptie
specificd ori nu formeaza obiectul unei
reglementari speciale, se aplica norma
corespunzatoare din Codul civil. Une-
ori, Tn alte ramuri de drept, exista nor-
me care prevad expres completarea lor
cu dispozitiile legislatiei civile, ca drept
comun. Este cazul, spre exemplu, al
Codului muncii, al carui art. 278 alin. (1)
dispune: , dispozitiile prezentului cod se
intregesc (...) In masura n care nu sunt
incompatibile cu specificul raporturilor
de munca prevazute de prezentul cod,
cu dispozitiile legislatiei civile”. Alteori,
aplicarea prevederilor legii civile se face
mod tacit, deoarece nu exista prevederi
exprese care sa dispuna acest lucru (a
se vedea Gh. Beleiu, 2007, p. 16-17). In
chip novator fata de situatia anterioara
adoptarii noului cod, alin. (2) al textului
reglementeaza expressis verbis pozitia de
»drept comun” a dreptului civil, admisa in
trecut in doctrina (idem, p. 16), dar lip-
sitd, pana astazi, de o consacrare legala
expresa.

Art. 3. Aplicarea generala a Codului civil. (1) Dispozitiile prezentu-
lui cod se aplicd si raporturilor dintre profesionisti, precum si raporturi-
lor dintre acestia si orice alte subiecte de drept civil.

(2) Sunt considerati profesionisti toti cei care exploateaza o intreprin-

dere.

(3) Constituie exploatarea unei intreprinderi exercitarea sistematicd,
de cdtre una sau mai multe persoane, a unei activitati organizate ce con-
std in producerea, administrarea ori instrdinarea de bunuri sau in presta-
rea de servicii, indiferent dacd are sau nu un scop lucrativ.
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Legea nr. 71/2011
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Art. 8. (1) Notiunea ,profesionist” prevazuta la art. 3 din Codul civil include categoriile de
comerciant, intreprinzator, operator economic, precum si orice alte persoane autorizate sa
desfasoare activitati economice sau profesionale, astfel cum aceste notiuni sunt prevazute
de lege, la data intrarii in vigoare a Codului civil.

(2) Tn toate actele normative in vigoare, expresiile ,acte de comert” respectiv ,fapte de
comert” se inlocuiesc cu expresia , activitdti de productie, comert sau prestdri de servicii”.

COMENTARII SI DOCTRINA

1. Din dispozitiile art. 3 rezulta ca
reglementadrile noului Cod civil se apli-
ca nu numai particularilor, persoanelor
fizice obisnuite, ci si profesionistilor,
indiferent daca sunt sau nu comercianti
(D. Chiricd, p. 113).

2. Semantic, profesiune inseamna
ocupatie, indeletnicire cu caracter per-
manent, pe care o exercita cineva in baza
unei calificari corespunzatoare. Profesi-
onist este cel care exercitd o profesiune,
0 arta, un sport etc. pe baza unei prega-
tiri profesionale, fiind remunerat pentru
aceasta. Intreprindere desemneaza o uni-
tate economica de productie, de prestatii
de servicii sau de comert (Dex Online).

3.n terminologia proprie noului Cod
civil, sunt considerati profesionisti toti cei
care exploateaza o intreprindere, adica
exercitd sistematic (metodic si continuu),
individual sau in comun, o activitate
organizatd de producere, administrare
ori instrainare de bunuri sau prestare
de servicii, indiferent daca are un scop
lucrativ (profit, castig) sau nu-l are [art. 3
alin. (2) si (3)]. Aceasta definitie se inscrie
in conceptia monistd de reglementare a
raporturilor de drept privat intr-un singur
cod (a se vedea pct. 2 din Expunerea de
motive la Proiectul Legii privind Codul
civil).

4.n conceptia noului Cod civil, desf3-
surarea unei activitati organizate si siste-
matice calificd aceastd activitate ca avand
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caracter profesional, iar persoana care o
realizeaza are calitatea de profesionist.
Deci exploatarea unei intreprinderi este
forma juridica a oricarei activitati profe-
sionale (St.D. Cdrpenaru, Drept comercial
n conditiile noului Cod civil, 10 decem-
brie 2010, www.juridice.ro).

5. Exploatarea intreprinderii este
exercitiul sistematic al oricarui tip de
afacere sau activitate, cu sau fara scopul
de a produce profit (Gh. Piperea, Cine se
teme de noul Cod civil?, 26 septembrie
2011, www.piperea.ro).

6. Profesionistul este, in raport cu
simplul particular, o persoana care:
a) exercita o activitate, in mod continuu,
asumandu-si un risc; b) este supus unei
fnmatriculari, autorizari, inscrieri in regis-
tre publice s.a.m.d., pentru opozabilitate
fata de terti si pentru protectia interese-
lor acestora si c) are un patrimoniu de
afectatiune. Intreprinderea, in schimb,
inseamna o afacere organizata, adica
o activitate sistematicd de productie,
comert sau prestari de servicii, organi-
zata de intreprinzator pe risc economic
propriu (Gh. Piperea, editorial Legalis, 6
septembrie 2011, www.legalis.ro, p. 2).

7. Profesionistul nu se confunda cu
comerciantul, intrucat ar insemna sa se
confunde genul cu specia. Profesionist, in
sensul art. 8 alin. (1) din Legea de punere
n aplicare, inseamna comerciant, intre-
prinzator, operator economic, precum si
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orice alta persoana autorizata sa desfa-
soare activitati economice sau profesio-
nale (inclusiv profesii liberale). Comerci-
antul nu este identic cu profesionistul,
ci este doar o specie de profesionist. De
aceea, nu toti profesionistii pot fi supusi,
spre exemplu, procedurii insolventei, ci,
de lege lata, doar profesionistii care au si
calitatea de comerciant (ibidem).

8. Sunt profesionisti atat titularii
intreprinderilor de tip comercial clasic,
asa cum i cunoastem pana acum (adica
societatile comerciale, regiile, organiza-
tiile cooperatiste, comerciantii persoa-
na fizicd), cat si persoanele care exer-
cita profesii liberale sau reglementate
(medici, ziaristi, avocati, notari), precum
si institutiile publice (spitale, universitati,
teatre) si organizatii non-guvernamen-
tale (fundatii, asociatii, cluburi sportive,
culte religioase) (Gh. Piperea, Cine se
teme...).

Art. 4

9. Reglementarea unitara a rapor-
turilor juridice civile si comerciale afec-
teaza caracterul derogator al obligatiilor
comerciale fata de obligatiile civile, men-
tinut pana la intrarea in vigoare a noului
Cod civil. Conform prevederilor acestui
act normativ, institutii juridice precum
solidaritatea codebitorilor, punerea in
intarziere a debitorului, daunele morato-
rii si dobanda in cazul obligatiilor banesti,
locul platii, dar si alte institutii ce tin de
sfera obligatiilor sunt amprentate de par-
ticularitati in raport de situatia legislativa
actuala (anterioard noului Cod civil—n.n.,
P.P). In consecintd, dreptul comun apli-
cabil regimului juridic al obligatiilor ce au
ca titulari profesionistii de tipul comerci-
antilor persoane fizice va fi asigurat de
regulile si exceptiile instituite de Legea
nr. 287/20009 (L.E. Smarandache, Comer-
ciantul persoand fizicd. Aspecte esentiale
privind: drepturile, obligatiile si pierderea
calitétii (11), in P.R. nr. 3/2011).

Art. 4. Aplicarea prioritard a tratatelor internationale privind drep-

turile omului. (1) In materiile reglementate de prezentul cod, dispozitiile
privind drepturile si libertdtile persoanelor vor fi interpretate si aplicate
in concordantd cu Constitutia, Declaratia Universald a Drepturilor Omu-
lui, pactele si celelalte tratate la care Romania este parte.

(2) Dacéd exista neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la
drepturile fundamentale ale omului, la care Romania este parte, si pre-
zentul cod, au prioritate reglementarile internationale, cu exceptia cazu-
lui in care prezentul cod contine dispozitii mai favorabile.

Legislatie conexa
» Constitutia Romaniei, art. 20; » NCPC, art. 3.

COMENTARII SI DOCTRINA

1. Tn principiu, tratatele internatio-
nale ratificate de Romania nu cuprind
dispozitii speciale de aplicabilitate in
dreptul intern roman. Cu toate acestea,
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in materia drepturilor fundamentale
ale omului, ,Conventia europeanad are
caracter normativ, constrangator pen-
tru statele contractante, prevazuta cu un
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Art. 4

mecanism jurisdictional eficient de asigu-
rare a angajamentului statelor, in sensul
respectdrii dispozitiilor sale” (C. Birsan,
Conventia, 2010, p. 5).

2. Desi statele contractante nu au
obligatia formald de a incorpora Conven-
tia si protocoalele aditionale n ordinea
interna de drept, din principiul subsidia-
ritdtii rezulta ca jurisdictiile nationale au
indatorirea ca, in masura posibilului, sd
interpreteze si sd aplice insesi normele lor
de drept intern in conformitate cu dispo-
zitiile Conventiei (idem, p. 59).

3. Din continutul art. 7 si art. 60 din
Conventie rezulta spiritul, finalitatea
si raportul direct al acesteia cu drep-
tul intern al statelor care au ratificat-o.
Conventia face parte din dreptul nostru
intern, intrucat, potrivit art. 11 alin. (2)
din Constitutia Romaniei, ,tratatele rati-
ficate de Parlament, conform legii, fac
parte din dreptul intern”. Dar ea are si
preeminenta, nu numaiin virtutea princi-
piului primatului dreptului international
ci si pentru ca aceasta este consacrata
printr-o norma constitutionald. intr-ade-
var, conform art. 20 din Constitutie
,»(1) Dispozitiile constitutionale privind
drepturile si libertatile cetatenilor vor fi
interpretate si aplicate in concordanta
cu Declaratia Universala a Drepturilor
Omului, cu pactele si cu celelalte trata-
te la care Romania este parte. (2) Daca
existd neconcordante intre pactele si
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tratatele privitoare la drepturile fun-
damentale ale omului, la care Romania
este parte, si legile interne, au prioritate
reglementdrile internationale (...)" (s.n.,
P.P). Prin aceasta se asigura garantii efec-
tive si concrete pentru aplicarea norme-
lor Conventiei in dreptul intern, atat in
privinta calitatii legii nationale, cat si in
interpretarea si aplicarea acesteia, juris-
prudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului avand un important rol director
(M. Voicu, Protectia, p. 11-12).

4. Eventualele conflicte intre actele
internationale privind drepturile omu-
lui si noul Cod civil sunt sanctionate,
pe baza principiului prioritatii regle-
mentarilor internationale, cu inapli-
cabilitatea normelor interne contrare,
cu exceptia celor mai favorabile [art. 4
alin. (2)]. Procedural, contrarietatea
poate fi invocata cu efecte inter par-
tes ,in fata oricarei autoritati publice
romane chemate a aplica normain dis-
cutie, inclusiv 1n fata instantelor jude-
catoresti pe baza principiului liberului
acces la justitie” (C. Birsan, Conventia,
vol. I, 2005, p. 102). Partea interesa-
ta are deschisa si calea exceptiei de
neconstitutionalitate, ipoteza in care
declararea neconstitutionalitatii nor-
mei interne de catre instanta de con-
tencios constitutional are efecte erga
omnes (idem, p. 102-103).

JURISPRUDENTA

5. In materia prescrisa de art. 45 din
Legea nr. 10/2001, actul de instrdinare
intre statul uzurpator si chirias rdmdéne,
eminamente, o vdnzare a lucrului altu-
ia, act juridic obligational care pune in
cauzd soarta acestuia, si nu probatiunea
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dreptului de proprietate. Daca ope iudi-
cii, definitiv si irevocabil, actiunea ori
exceptia de nulitate absoluta a actului
de instrainare a fost respinsa, indubi-
tabil, actul ramane valabil, in sensul ca
efectele sale inerente, intre care si cel
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translativ de proprietate, continua sa
se produca. Ca urmare, dreptul de pro-
prietate asupra bunului vandut ramane
definitiv castigat cumparatorului (subdo-
banditorului). Solutia contrara, generata
de extrapolarea nejuridica a compararii
titlurilor Tn revendicare, este de natu-
ra sa atingd grav reglementarile prio-
ritare ale art. 6 parag. 1 din Conventia
europeand si ar constitui o ingerintd in
dreptul subdobanditorului la respecta-
rea bunurilor sale — art. 1 din Protocolul
nr. 1 aditional la Conventia europeana
(a se vedea C.E.D.O., Pincova et Pinc c.
Republica Cehd, 5 februarie 2003; Raicu
¢. Romdnia, 19 ianuarie 2007; C. Birsan,
Conventia, vol. I, 2005, p. 962-1060). Pe
drept cuvant, daca actul de instrdinare
a fost validat (prin respingerea actiunii
ori a exceptiei in nulitate), subdoban-
ditorul bunului, fiind de buna-credinta,
nu poate fi adus n situatia de a suporta
un prejudiciu disproportionat, inclusiv
a suferi (a lua Tn obligatia sa) transfe-
rul responsabilitatii statului uzurpator,
operationald, Tn continuare, in baza con-
stantelor dreptului si a legilor nationale
cu caracter reparator (Pincova et Pinc
¢. Republica Cehd, pct. 58). Ca urmare,
solutia contrara (a se vedea C.A. Craiova,
dec. nr. 449/2007, in B.C.A. nr. 2/2007,
p. 7-9) este criticabila (P. Perju, in Dreptul
nr. 2/2008, p. 261-262).

6. Potrivit jurisprudentei conten-
ciosului european, atat in civil, cat si in
penal, dreptul la un proces echitabil,
prevazut de art. 6 din Conventie, are ca
parte componenta contradictorialitatea
(C. Birsan, Conventia, 2010, p. 488). La
nivel de principiu, contradictorialitatea
circumscrie ideea de procedura con-
tradictorie care, potrivit jurisprudentei
europene ,implicd, in esenta, posibili-
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tatea pentru partile unui proces penal,
civil sau disciplinar de a lua cunostinta
de toate piesele si observatiile prezen-
tate judecatorului, chiar si cele care ar
proveni de la un magistrat independent,
de natura sa-i influenteze decizia si de a
le discuta (idem, p. 496-497). Dar, pre-
existent discutarii, este necesara comu-
nicarea lor. Absenta comunicarii unei
piese si, cu atat mai mult, a unui act
procedural este sanctionatd, in practica
Curtii europene, prin prisma egalitatii
armelor, daca priveste numai una dintre
parti, iar daca se referd la ambele parti,
constituie o Tncalcare a principiului con-
tradictorialitatii. Tntr-un litigiu, instanta
de recurs a relevat c3, in conditiile Tn care
textele art. 115-118 CPC 1865 nu prevad
obligativitatea comunicarii intdmpinarii,
au prioritate, in temeiul art. 20 alin. (2)
din Constitutie, prevederile Conventiei
si precizarile jurisprudentiale in mate-
rie ale contenciosului european. intru-
cat, n speta, comunicarea intampinarii
din apel s-a facut la primul termen, in
sedinta de judecatad, instanta de apel
era obligata sa procedeze la amanarea
judecarii cauzei pentru ca apelantul parat
sa ia cunostinta de continutul intampi-
narii (1.C.C.J., s. civ. si de propr. int., dec.
nr. 9862/2009, comentatd de P. Perju, in
Dreptul nr. 10/2011). In spet3, s-a apre-
ciat totusi, Tn baza art. 105 alin. (2) CPC
1865, ca neregularitatea procedurala
invocata nu a adus o vatdmare partii.
in consecintd, recursul a fost respins.
< Potrivit art. 206 alin. (1) NCPC ,,intém-
pinarea se comunicd reclamantului, dacd
legea nu prevede altfel”.

7. Potrivit art. 509 pct. 10 NCPC,
exista motiv de revizuire , daca Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a con-
statat o Tncdlcare a drepturilor sau
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libertatilor fundamentale datoratd unei
hotdrari judecatoresti, iar consecintele
grave ale acestei incalcari continua sa
se producad”. Rezulta ca, in acest caz,
obiectul revizuirii este hotararea care
a pricinuit Tncalcarea drepturilor sau
libertatilor fundamentale, constatata de
Curtea Europeana a Drepturilor Omu-
lui, sub conditia ca aceastd incdlcare sa
continue a produce consecinte grave.
Privitor la aceasta conditie, cerutd iden-
tic de Codul de procedurd civila anterior
(art. 322 pct. 9), intr-o speta solutionata
sub imperiul acestui cod, a fost respinsa
apararea paratilor din proces (intimatii in
revizuire) potrivit careia nu este intrunita
cerinta ,,continuei produceri de consecin-
te grave”, de vreme ce, materialmente,
acestea nu exista, iar procesual, litigiul,
finalizat prin hotdrare supusa revizuirii, a
fost solutionat fara ca instantele sa intre
n cercetarea fondului. S-a argumentat ca
absenta evocdrii fondului este irelevan-
td, de vreme ce actiunea n revendicare,
dedusa judecatii, a fost declarata inadmi-
sibila pentru autoritate de lucru judecat,
desi conditia identitatii de cauza nu era
intrunitd. Aceasta greseald de judecatd a
fnsemnat, potrivit constatdrii contencio-
sului european, obstructionarea accesu-
lui la justitie al reclamantei, prin lipsirea
ei de posibilitatea clara si concreta de
acces la o instanta care sa statueze asu-
pra contestatiei sale privind drepturile si
obligatiile cu caracter civil deduse jude-
catii. Literalmente, a fost incalcat dreptul
la un tribunal, in partea privind facultatea
de a sesiza instanta de judecata pentru
protectia proprietatii sale. Ca urmare, pe
planul consecintelor care continua sa se
producd, rezulta ca reclamanta a ramas
lipsitd de proprietatea sa si cd aceasta
consecinta, realmente grava, nu poate fi
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remediata decat prin revizuirea hotararii
pronuntate (a se vedea I.C.C.J., s. civ. si de
propr. int., dec. nr. 4799/2008, comen-
tatd de P. Perju, in Dreptul nr. 5/2010,
p. 203-204).

8. Potrivit art. 322 pct. 9 CPC 1865,
revizuirea unei hotarari ramase defini-
tive in instanta de apel sau prin neape-
lare, precum si a unei hotarari date de
o instanta de recurs atunci cand evoca
fondul putea fi ceruta daca Curtea Euro-
peana a Drepturilor Omului a constatat
o Tncalcare a drepturilor sau libertatilor
fundamentale datorata acelei hotarari,
iar consecintele grave ale acestei incal-
cari continuau a se produce. Sub actiu-
nea principiului prioritdtii reglementd-
rilor internationale privind drepturile
omului, inscris expres in art. 4 NCC, noul
Cod de procedura civild preia acest motiv
de revizuire, fara insa a determina natura
si dimensiunile consecintelor pentru a
fi socotite grave sub acest aspect. Intr-o
speta, solutionata in recurs, s-a decis ca
dimensiunea gravitatii unei asemenea
consecinte ceruta de art. 322 pct. 9 CPC
1865 este data, in litigiul dedus revizui-
rii, de existenta hotararii judecatoresti
pronuntate intr-un recurs Tn anulare, prin
care a fost cauzata incalcarea unui drept
fundamental aflat sub protectia Conven-
tiei europene a drepturilor omului. Este
vorba de dreptul la munca, vatdmat, in
speta, prin admiterea recursului in anu-
lare si reformarea hotdrarii care a inlatu-
rat concedierea abuziva a revizuientului.
Tntrucat masura concedierii continua s3
subziste datoritd unei erori de judecata si
nu putea fi remediata decat prin revizu-
irea deciziei pronuntate in solutionarea
recursului in anulare, a fost admisa cere-
rea de revizuire si retractatd hotararea
atacata (a se vedea I.C.C.J., s. civ. si de
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propr. int., dec. nr. 5318/2008, comen-
tatd de P. Perju, in Dreptul nr. 5/2010,
p. 204).

9. O hotarare a Curtii Europene a
Drepturilor Omului este de naturd sa
determine revizuirea unei hotarari defi-
nitive Tn instanta de apel sau prin neape-
lare, precum si a unei hotarari date de
o instanta de recurs atunci cand evoca
fondul. In acest caz, se cere ca hotararea
Curtii Europene sa constate o incdlcare a
drepturilor sau libertatilor fundamentale
datorata hotdrarii care formeaza obiec-
tul revizuirii, iar consecintele grave ale
acestei incalcari continud sa se produ-
c& (art. 509 pct. 10 NCPC). n aplicarea
acestor dispozitii este relevanta juris-

Art. 5

prudenta de aplicare a textului art. 322
pct. 9 CPC 1865 privind acest motiv de
revizuire. intr-o speta s-a decis c& revizui-
rea este posibila numai daca constatarea
incdlcarii si, corelativ, consecintele grave
ale incdlcarii vizeaza hotdrarea care for-
meazd obiectul revizuirii. In consecints,
o hotdrare strdina pricinii, pronuntata
intr-o cauza similara, adica ce prezinta
elemente de baza identice cu cele ale
spetei In cauza, nu poate determina revi-
zuirea n baza art. 322 pct. 1 CPC 1865.
S-a argumentat, judicios, ca motivele
care justifica exercitarea revizuirii sunt
expres si limitativ prevazute de lege (a se
vedea I.C.C.J., s. civ. si de propr. int., dec.
nr. 5066/2007, comentatd de P. Perju, in
Dreptul nr. 10/2008, p. 211).

DECIZIT ALE CURTII CONSTITUTIONALE

10. Dispozitiile art. 322 pct. 9 CPC 1865
sunt neconstitutionale Tn masura in care
nu permit revizuirea unei hotarari jude-
catoresti prin care, fard a se evoca fondul,
s-au produs Tncalcari ale unor drepturi si
libertati fundamentale, incdlcari consta-
tate de Curtea Europeand a Drepturilor
Omului (C.C,, Dec. nr. 233/2011, in M. Of.
nr. 340 din 17 mai 2011).

11. Prevederile din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene sunt

aplicabile, de principiu, in controlul de
constitutionalitate in mdsura in care asi-
gurd, garanteazad si dezvolta prevederile
constitutionale in materia drepturilor
fundamentale, cu alte cuvinte, in masu-
ra in care nivelul lor de protectie este cel
putin la nivelul normelor constitutiona-
le in domeniul drepturilor omului (C.C.,
Dec. nr. 4/2011, in M. Of. nr. 194 din 21
martie 2011).

Art. 5. Aplicarea prioritari a dreptului Uniunii Europene. In mate-
riile reglementate de prezentul cod, normele dreptului Uniunii Europene
se aplica in mod prioritar, indiferent de calitatea sau statutul partilor.

Legislatie conexa

» Constitutia Romaniei, art. 148; » NCPC, art. 4.

COMENTARII SI DOCTRINA

1. Articolul 11 alin. (2) din Constitutia
Romaniei stabileste ca tratatele ratifica-

Pavel PERIU

te de Parlament, potrivit legii, fac par-
te din dreptul intern. Totodata, la nivel

15



