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PREFATA

Avocatul este elementul esential al realizarii unei justitii
corecte; demersul sau este acela de a promova si apara
drepturile, libertatile si interesele clientilor, in deplina legalitate.
Una dintre conditiile esentiale de admisibilitate la Curtea
Europeana a Drepturilor Omului este aceea a parcurgerii
intregului ciclu procesual in fata instantelor nationale: existenta
unei obligatii ca macar in ultima etapa procesuala, de multe ori
recursul in sistemul nostru de drept, reprezentarea intereselor
clientului sa se realizeze prin servicii profesionalizate, prin avocat,
este necesara si utila, poate si pentru a zadarnici aplombul
cererilor catre CEDO (cu un nefiresc 97% de inadmisibilitati
pentru Romania). Desigur, o problema de etica si de
profesionalism se pune pentru acei avocati care insista sa trimita
clientul la CEDO pentru a incerca ceea ce probabil si acestia
cunosc, respectiv solutia de inadmisibilitate. Acest volum ar putea
fi o modalitate de a individualiza rolul esential al avocatului intr-
o societate democratica, intelegerea de acesta nu doar a
beneficiilor de persoana-care-poate-incerca, ci si a
responsabilitatilor care ii incumba.

Desi personajul acestei carti este avocatul, vom fi in situatia
de a intelege mai bine legislatii ale altor state — acest volum,
dincolo de aducerea Tn atentia publicului a aplicarii Conventiei...,
prin traducerea unor cauze mai putin utilizate in literatura noastra
— face un serviciu de informare si gestionare a drepturilor si
obligatiilor avocatilor din alte state. Acest volum reprezinta, in
acelasi timp, si un demers prin care, drepturile avocatilor sunt
evidentiate — spre ex., dreptul la o instanta impartiala (Alenka
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Pecnik c. Sloveniei, hotararea din 27 septembrie 2012, cererea
nr. 44901/05).

Echipa care a contribuit la realizarea acestui volum este
formata din studenti, care au realizat traducerea cauzelor. Acestia
au fost participanti si adversari in cadrul concursului ,Fiat Justitia”,
editia din 2013; concursul national de pledoarii de drepturile
omului ,Fiat Justitia”, aflat in acest an la cea de-a IX-a editie,
este organizat de Universitatea Petru Maior din Tirgu Mures, in
parteneriat cu Editura Universitara si Asociatia Roméana de Drept
si Afaceri Europene (ARDAE). Editia a fost coordonata de Dragos
Calin, judecator la Curtea de Apel Bucuresti. Ramane cititorului
— profesionist sau profan al dreptului - obligatia de a intelege si
de a transpune in viata sa elemente civilizatorii cuprinse in
hotarari, care pot fi considerate nuvele juridice.

Prof. univ. dr. Mihai Sandru,
Presedinte al Asociatiei Romane de Drept
si Afaceri Europene (ARDAE)
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Art. 4 din Conventie - Interzicerea sclaviei si a muncii fortate ..
1. Neincélcarea art. 4 par. 2 din Conventie. Obligatia unui avocat
de a indeplini functia de tutore legal nu reprezintd munca fortata
sau obligatorie. (Graziani-Weiss c. Austriei, hotararea din
18 octombrie 2011, cererea nr. 31950/06) ............cccvvvciveeeeennnn.
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dupa ce a fost pus sa depuna juramant. Curtea a constatat ca
reclamantul nu era un simplu martor, ci o persoana impotriva careia
era formulata o acuzatie in materie penala si, prin urmare, avea
dreptul la tacere. Situatia era cu atat mai grava, cu cat reclamantul
nu fusese asistat de un avocat decat dupa 20 de ore de la retinerea
sa. (Brusco c. Frantei, hotararea din 14 octombrie
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3. Chiar atunci cand motive imperioase pot justifica in mod
exceptional refuzul asigurarii unui avocat, o astfel de restrangere
— oricare ar fi justificarea sa — nu trebuie sa prejudicieze in mod
nejustificat drepturile care decurg pentru acuzat din art. 6. In
principiu, sunt afectate iremediabil drepturile apararii atunci cand
declaratii incriminatoare facute la un interogatoriu efectuat de
politie, fara asistenta posibila a unui avocat, sunt utilizate ca temei
pentru o condamnare. (Diribz c. Turciei, hotararea din 31 mai 2012,
cererea Nr. 38560/04) ..........ooueoiieeeiieiee e
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4. Autoritatile statului nu au raspuns nevoii reclamantului de a
beneficia de o aparare in scopul realizarii unui proces echitabil.
In cauza, avocatul a fost prezent la sedinta, dar a ticut. Nu a
audiat martorii si nu a intervenit in favoarea reclamantului. Astfel,
limitarea dreptului la aparare - prin impiedicarea reclamantului
de a-si prezenta dovezile si apararea - este incompatibila cu
principiul unui proces echitabil. (Falcdo dos Santos c. Portugaliei,
hotarérea din 3 iulie 2012, cererea nr. 50002/08) .......................

5. Dreptul la asistenta unui avocat. Reclamantul a fost incarcerat
timp de mai multe luni, lucru care a complicat demersurile de a
informa si gasi un avocat, atat din cauza situatiei sale ca detinut,
cat si a lipsei de cunoastere a procedurii interne. Prin refuzul de
a amana judecata, autoritatile, in circumstantele acestei cauze,
au ncélcat dreptul reclamantului de a dispune de timpul si
inlesnirile necesare pentru a-si pregati apararea si de a fi asistat
de un avocat, drept garantat de art. 6 par.3 lit. b) si c) din
Conventie. (Katritsch c. Frantei, hotararea din 4 noiembrie 2010,
cererea Nr. 22575/08) .........cccouiiiiiiiiiiiiiiii e

6. Incalcarea art. 6 par.1 din Conventie. In cauza, reclamanta s-a
confruntat cu un complet de trei judecatori, dintre care unul era
unchiul avocatului partii adverse si fratele avocatului care a
reprezentat partea adversa in cadrul procedurii Tn prima instanta,
a carui conduita a facut obiectul apelului. Stransele legaturi de
rudenie dintre avocatul partii adverse si Chief Justice erau
suficiente pentru a justifica obiectiv temerea ca presedintele
completului de judecata nu este impartial. Malta este o tara mica,
iar existenta unor familii intregi de practicieni ai dreptului este un
lucru comun. (Micallef c. Maltei, hotararea din 15 octombrie 2009,
cererea Nr. 177056/06) ...........coouiuueiiiiiiiiiiiiiiie e
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reprezentantului parchetului care a dispus trimiterea in judecata
a unui reclamant pentru exercitarea fara drept a profesiei de
avocat, parchetul fiind una dintre partile la o procedura judiciara
contradictorie. (Mihai Génga si Sindicatul Independent al Juristilor
din Romania c. Romaniei, decizia de inadmisibilitate din 10 aprilie
2012, cererea nr. 28906/09) ..........ccoeeueeeeeeeeiiiiiiieee e
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8. Incalcarea art. 6 din Conventie. In circumstantele spetei (un
judecator isi declarase, intr-un cadru oficial, respectiv Adunarea
generala a judecatorilor de la Curtea de Casatie din Paris, sprijinul
fata de un judecator de instructie aflat in conflict cu reclamantul),
impartialitatea Curtii de Casatie din Franta ar putea ridica indoiel
serioase si temeri reclamantului, justificate in mod obiectiv.
Libertatea de exprimare se aplica si avocatilor, care au dreptul
de a vorbi in public cu privire la functionarea justitiei, dar critica
nu trebuie sa depaseasca anumite limite. (Morice c. Frantei,
hotarérea din 11 iulie 2013, cererea nr. 29369/10) ...........c.........

9. Procedura disciplinara impotriva unui avocat. Nerespectarea
cerintei termenului rezonabil intr-o cauza in care procedura a durat
9 ani si 11 luni la trei nivele de jurisdictie. (Mdiller-Hartburg c.
Austriei, hotarérea din 19 februarie 2013, cererea nr. 47195/06)

10. Incalcarea art.6 par.1 coroborat cu art.6 par.3 din Conventie.
Reclamantul s-a plans de faptul ca, nepermitandu-i-se avocatului
sa-i construiasca apararea in lipsa sa si respingandu-se apelul,
fara o examinare pe fond, i s-a incalcat dreptul de a se adresa
unei instante, dreptul la un proces echitabil si dreptul de a se
apara prin intermediul unui avocat. (Neziraj c. Germaniei,
hotararea din 8 noiembrie 2012, cererea nr. 30804/07) ..............

11. Denuntarea de avocat a contractului de asistenta juridica cu
10 zile Tnainte de termenul de judecata. Nu poate fi imputata
statului orice exercitare necorespunzatoare a activitatii de avocatul
din oficiu sau ales de acuzat. Avand Tn vedere independenta
baroului fata de stat, modul de exercitare al apararii reprezinta
un aspect care tine, in principiu, de acuzat si de avocatul ales
sau numit din oficiu. Chiar si in cazul unui avocat numit din oficiu,
art. 6 par. 3 lit. ¢ din Conventie nu obliga autoritatile sa intervina
decét atunci cand lipsa de pregatire a avocatului este evidenta
sau atunci cand sunt informate in timp util in legatura cu acest
aspect. (Sfez c. Frantei, hotdrérea din 25 iulie 2013, cererea
NE.B3737/09) ..o
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12. incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice. Tn mod
contrar jurisprudentei sale constante, care confirma dreptul unei
persoane cu cel putin 10 ani de experienta intr-o profesie juridica
de a fi acceptata in baroul de avocati fara examen, Curtea
Suprema de Justitie a adoptat o solutie opusa in cauza
reclamantului, care nu a putut fi calificata drept un reviriment al
jurisprudentei datorat unei noi interpretari a legii, deoarece instanta
nu a explicat in niciun fel motivele schimbarii pozitiei sale si a
revenit ulterior la jurisprudenta sa constanta. Hotérarea in cauza
a fost constatata drept singulara si arbitrara, ceea ce a condus la
incalcarea principiului securitatii raporturilor juridice. (llie Serban
¢. Romaniei, hotararea din 10 iulie 2012, cererea nr. 17984/04)

13. Primire Tn avocatura fara examen. Practica neunitara la nivelul
instantei supreme. Incertitudinea jurisprudentiala care a dus la
respingerea actiunilor reclamantilor, la care se adauga absenta
unui mecanism apt sa asigure unificarea practicii judiciare la
nivelul celei mai inalte jurisdictii interne, a avut ca rezultat privarea
reclamantilor de dreptul da a fi admisi Tn avocatura fara examen,
in timp ce altor persoane, aflate in situatii similare li s-a recunoscut
acest drept. (Stefan si Stef c. Romaniei, hotarérea din 27 ianuarie
2009, cererile nr. 24428/03 $i 26977/03) .......ocevvvveeiesiiienarieans
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Conventie. Protejarea secretului profesional reprezinta corolarul
dreptului pe care il are clientul unui avocat de a nu contribui la
propria incriminare, ceea ce presupune ca autoritatile sa incerce
sa isi intemeieze motivarea fara a recurge la elemente de proba
obtinute prin constrangere sau presiuni, incalcand vointa persoanei
incriminate. (Marc André si SCP André, André et Associés c.

Frantei, hotarérea din 24 iulie 2008, cererea nr. 18603/03) ..........

15. Perchezitia domiciliului unui avocat cu drept de practica in
Uniunea Europeand, fara respectarea garantiilor speciale de
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procedura. (Xavier Da Silveira c. Frantei, hotdrarea din 21 ianuarie
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2. Neincalcarea art. 8 din Conventie. Obligatia avocatilor de a
declara suspiciunile de spalare de bani, din partea clientilor, nu
aduce o atingere disproportionata secretului profesional. (Michaud
¢. Frantei, hotararea din 6 decembrie 2012, cererea nr. 12323/11)

3. Incalcarea art. 8 din Conventie. Perchezitia si ridicarea datelor
electronice dintr-un birou de avocatura. Principiul secretului
profesional nu trebuie impiedicat prin ridicarea de documente sau
audierea angajatilor avocatului Tn calitate de martori. Motive
speciale pentru a permite perchezitia, avand in vedere
circumstantele specifice predominante intr-un birou de avocatura.
(Robathin c. Austriei, hotararea din 3 iulie 2012, cererea nr.
BO4ET7/06) ...
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unei importante sarbatori religioase, nu a lezat intr-un mod
disproportionat libertatea religioasa a reclamantului. S-a apreciat,
pe de o parte, ca acesta putea sa-si asigure substituirea pentru a
se achita de obligatiile sale profesionale, iar, pe de alta parte,
scopul legitim urmarit de autoritati la momentul refuzului amanarii
cauzei, respectiv necesitatea apararii drepturilor justitiabililor si
asigurarea judecatii intr-un termen rezonabil, justifica masura
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proceduri penale a reprezentat o incalcare a dreptului la libertatea
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de exprimare prevazut de art. 10 din Conventie. (Alfantakis c.
Greciel, hotararea din 11 februarie 2010, cererea nr. 49330/07)
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sunt garante ale justitiei si a caror misiune este fundamentala
pentru statul de drept, necesita incredere publica, pentru a
functiona eficient. Astfel, se impune protejarea acestora impotriva
atacurilor calomnioase lipsite de un fundament faptic. (Karpetas
c. Greciei, hotararea din 30 octombrie 2012, cererea nr. 6086/10)

3. Prin obligarea reclamantei de a plati cheltuielile de judecata,
ce includeau si onorariile avocatiale de succes, generate de
pierderea procesului in urma caruia a fost obligata la despagubiri
pentru publicarea articolelor incriminate, s-a incalcat art.10 din
Conventie. (MGN Limited c. Regatului Unit, hotarérea din 18
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asociatiei ,Bonis Potra”, Curtea a considerat ca era o masura
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prevazuta de lege, urmarea un scop legitim, respectiv apararea
ordinii publice si protectia drepturilor si libertatilor altora, in special
ale persoanelor care apeleaza la avocati pentru apéararea
intereselor lor, fiind necesara intr-o societate democratica,
deoarece asociatia intreprinsese acte concrete pentru infiintarea
de barouri in afara sistemului Uniunii Nationale a Barourilor din
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Art. 4 din Conventie - Interzicerea sclaviei
si a muncii fortate

1. Neincalcarea art. 4 par. 2 din Conventie. Obligatia unui
avocat de a indeplini functia de tutore legal nu reprezinta
munca fortata sau obligatorie.

CEDO, cauza Graziani—Weiss c. Austriei, hotararea din 18
octombrie 2011, cererea nr. 31950/06

Situatia de fapt

Reclamantul s-a nascut in 1963 si locuieste in Linz. Acesta
este avocat de profesie. Tn iulie 2005, Tribunalul Linz I-a informat
despre intentia de a fi numit tutore legal a lui K., care suferea de
boli psihice si i-a cerut punctul de vedere. Conform datelor
existente, K. nu avea rude iar Asociatia de tutela nu avea
capacitatea de a institui tutela.

Reclamantul si-a manifestat dezacordul fatd de propunerea
tribunalului, motivand acesta prin faptul ca tutela legala ar putea
sa-i afecteze viata privata si de familie, precum si domeniul
profesional, acesta nefiind instruit pentru a efectua tutela legala.
De asemenea, a argumentat ca asigurarea sa nu ar acoperi
costurile riscurilor legate de tutela, acesta fiind nevoit sa incheie
un alt acord separat, costurile pentru acesta urmand sa fie
suportate de K. — care la moment nu dispunea de resurse
financiare.

Prin decizia Tribunalului Linz din 15 septembrie 2005
reclamantul a fost numit tutore legal a lui K., urmand sa-i
gestioneze veniturile si sa-I reprezinte in fata instantelor si a altor
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autoritati. Potrivit tribunalului, reclamantul era urmatorul pe lista
posibililor tutori legali, lista ce cuprindea toti avocatii si notarii
publici din zona. Instanta a gasit motivele prezentate de reclamant
drept insuficiente. S-a considerat ca prezenta in familie a doi
copii nu este un motiv temeinic pentru a fi declarat incapabil de a
prelua sarcina. De asemenea, instanta a subliniat ca obligatia
avocatilor de a indeplini atributia de tutore legal nu constituie
munca fortata, asa cum ajutorul oferit celor mai vulnerabili este o
datorie civica iar, pentru avocatii practicieni, consultarea in
probleme juridice constituie o componenta a atributiilor lor de
baza, comparabila cu obligatia civila in sensul art.4 par.2 din
Conventie.

Reclamantul a declarat apel la Curtea Regionala din Linz,
argumentand ca daca aceasta obligatie era una de ordin civil,
atunci reprezinta o discriminare includerea pe aceasta lista doar
a avocatilor si a notarilor publici. Acesta a sustinut ca sarcinile
pe care trebuia sa le indeplineasca nu necesitau pregatire juridica
speciala, iar intrucat K. nu se afla implicat in vreun proces, acesta
nu necesita un aparator legal.

La 15 decembrie 2005, Curtea Regionala Linz a mentinut
decizia Tribunalului Linz, mentionand ca exista cel putin o cauza
de judecata nerezolvata cu implicarea lui K., iar sarcinile pe care
reclamantul trebuie sa le indeplineasca nu constituie o povara
pentru el.

Reclamantul a declarat recurs in casatie la Curtea Suprema
de Justitie, intemeiat pe incalcarea art.14 coroborat cu art.4 din
Conventie, pe motiv ca doar avocatii si notarii publici si nu alti
licentiati in drept au fost inclusi pe lista instantei. Acesta a mai
subliniat ca avocatii erau in principiu remunerati pentru serviciile
lor, dar acest lucru se aplica numai in cazul in care nu ar pune in
pericol realizarea nevoilor de baza a persoanei puse sub tutela.
La 7 martie 2006, Curtea Suprema a respins recursul, motivand
prin faptul ca nu este atinsa o problema de drept importanta.
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Asupra art. 4 din Conventie

Reclamantul s-a plans ca a fost numit tutore legal impotriva
vointei sale. Acesta a sustinut ca numirea era inacceptabila
intrucat el avea alte datorii profesionale si de familie, in plus K.
nu dispunea de resursele financiare pentru a-I remunera.

In opinia reclamantului, tutela legal& nu constituia o datorie
morala, intrucét in lista instantei erau inclusi doar avocati si notari
publici, nefiind prezenti si alti licentiati in drept.

De asemenea, pentru a activa ca tutore legal, acesta ar avea
nevoie de o asigurare speciala, pentru care ar trebui sa suporte
costurile.

Guvernul a sustinut ca tutela legala este o datorie profesionala
a celor ce aleg avocatura sau notariatul. Chiar daca nu este
necesara o pregatire speciala pentru a deveni tutore legal,
jurisprudenta Curtii Supreme a stabilit ca “anumite persoane
potrivite” sunt obligate sa indeplineasca acest rol. Aceste
persoane, in opinia Curtii, trebuiau sa beneficieze de cunostinte
speciale pentru a indeplini o astfel de sarcina, fiind subiecti ai
obligatiilor legale ce au legatura cu profesia lor.

De asemenea, Guvernul a argumentat ca numirea avocatilor
ca tutori legali era de o importanta minora in comparatie cu alte
activitati profesionale. in plus, avocatii nu erau numiti intr-un
numar atat de mare, intrucat cauzele erau repartizate egal intre
ei si notarii publici. Sistemul austriac nu face mare diferenta intre
avocat si avocat practician, in asa fel orice avocat are o formare
deplina si este capabil sa acopere orice domeniu de drept. Pe
cale de consecinta, timpul si efortul depus pentru a se acomoda
cu rolul de tutore legal nu este unul major.

Sarcinile care au fost date reclamantului Tn legatura cu
persoana aflata sub tutela nu constituie o povara deoarece K. nu
beneficia de venituri importante sau bunuri semnificative, iar
procesul de judecata in care era implicat K. era acela legat de
numirea unui tutore legal.

in ceea ce priveste remuneratia, Guvernul a recunoscut ca
avocatul trebuia sa beneficieze de aceasta, insa in cauza de
fata putea sa solicite asistenta judiciara.
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in cele din urma, Guvernul a sustinut ca actiunile avocatului
ca tutore legal erau, in general, acoperite de asigurarea generala
de raspundere profesionala a avocatilor. In cazul in care aceste
actiuni nu sunt acoperite, costurile suplimentare vor fi rambursate
drept cheltuieli. Revenind la cauza de fata, Guvernul a subliniat
ca doar cateva chestiuni trebuiau rezolvate de catre reclamant,
cheltuielile fiind de o importanta relativ scazuta.

Aprecierea Curtii

Conventia nu contine o definitie a “muncii fortate sau
obligatorii”. in jurisprudenta sa, Curtea a dezvoltat acest concept
ca fiind munca impusa unei persoane impotriva vointei sale, care
prezinta un caracter injust sau opresiv si care constituie un
obstacol inevitabil, aceste conditii nefiind cumulative, ci
alternative. Curtea subliniaza interdependenta dintre par. 2 si 3
ale art.4, astfel par.3 indicand activitatile ce nu constituie munca
fortata in sensul par.2. Cele 4 subparagrafe ale par.3, in ciuda
diversitatii lor, se intemeiaza pe ideile ce guverneaza interesul
general, solidaritatea sociala si cursul normal al lucrurilor.
Subparagraful d), ce exlude “orice activitate ce face parte din
obligatiile civile normale”, este de un interes sporit pentru cauza
de fata.

In cauza Van Der Mussele, Curtea a stabilit anumite
standarde in evaluarea activitatii “normale” in legatura cu
indatoririle profesionale. Aceste standarde iau in considerare
daca serviciile prestate nu se incadreaza in domeniul “normal”
de activitate profesionala a persoanei, daca serviciile au fost sau
nu remunerate sau includ un alt factor de recompensa, daca
obligatia este intemeiata pe un concept de solidaritate sociala si
daca sarcina impusa este sau nu disproportionata.

In cauza de fata, nu a fost contestat faptul ca refuzul de a
actiona ca un tutore legal poate da nastere la sanctiuni disciplinare
pentru avocatii practicieni si notarii publici. Prin urmare, exista
un element de “amenintare cu o sanctiune”.

Curtea a observat faptul ca inainte de a activa ca un avocat
practician, acesta este avertizat de posibilitatea de a fi obligat de
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a activa ca tutore legal. Intrucat reclamantul a ales aceasts
profesie, Curtea considera existenta unui consimtamant prealabil.
Totusi, acesta nu este un element decisiv in a considera ca
sarcinile care ii revin reclamantului in legatura cu K. nu reprezinta
munca fortata.

In contextul prezentei cauze, Curtea considera c&
reprezentarea persoanei in instanta si administarea bunurilor
acesteia nu constituie servicii ce nu intra n activitatile normale
ale unui avocat practician. Curtea accepta faptul ca tutorii legali
trebuie sa primeasca o remuneratie si, numai in cazurile in care
persoana vizata nu dispune de resurse financiare, tutorii nu o
vor primi. Totusi, in astfel de cazuri, trebuie remarcat faptul ca
acestia au anumite privelegii in raport cu alte grupuri profesionale,
cum ar fi dreptul de a reprezenta partile in anumite tipuri de
proceduri judiciare. Curtea retine, de asemenea, ca reclamantul
nu a pretins ca au existat numeroase cauze in care a activat ca
tutore legal sau tutela legala asupra lui K. ar fi consumat un timp
prea mare sau complex. In asa fel, sarcina impusa reclamantului
nu pare a fi disproportionata.

Consideratiile enumerate mai sus, permit Curtii sa concluda
ca activitatile la care a fost obligat reclamantul nu constituie munca
obligatorie sau fortatd. Pe cale de consecinta, art.4 par.2 din
Conventie nu a fost incalcat.

Asupra art.14 coroborat cu art.4 din Conventie

Reclamantul s-a plans de faptul ca persoanele licentiate in
drept ce nu activau ca notari publici sau avocati practicieni nu
erau supuse obligatiei de a activa ca tutore legal, chiar daca
beneficiau de aceleasi studii si pregatire profesionald. Ca
exemplu, reclamantul a mentionat judecatorii, procurorii,
functionarii publici si avocatii particulari.

Reclamantul a argumentat ca, chiar daca era necesara o
reprezentare legala in fata instantelor, tutorele legal putea solicita
o asistenta juridica din partea unui avocat. in opinia reclamantului,
faptul ca avocatii practicieni erau numiti tutori legali, in principal
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pentru a indeplini indatoririle “out-of-court” constituie o
discriminare.

Guvernul a contestat acest argument invocand prevederile
Conventiei, ce a acordat statelor o anumita marja de apreciere
pentru a determina care cauze justificd un tratament diferit. In
asa fel, un tratament diferit, fara justificare faptica si rezonabila,
ar fi dus la o incalcare a Conventiei.

Guvernul a recunoscut ca avocatii practicieni si notarii publici
au fost numiti tutori legali mai des decéat alte persoane
competente. De asemenea, legea prevedea faptul ca
reprezentantii acestor doua categorii sa fie numiti tutori legali
daca tutela necesita cunostinte legale.

Totusi, preferinta acordatad acestor categorii nu era una
discriminatorie sau arbitrara, dar era determinata de faptul ca
aceste persoane erau cele mai potrivite Tn a reprezenta
persoanele aflate sub tutela in instanta. In plus, aceste categorii
beneficiau si de privelegiul de a reprezenta o persoana in instanta,
daca valoarea creantelor in litigiu a depasit suma de 4000 euro.

Guvernul a subliniat ca, potrivit reglementarilor interioare,
avocatii practicieni si notarii publici puteau refuza tutela legala,
numai in cazul in care acestia nu se puteau astepta in mod
rezonabil sa actioneze in asemenea calitate.

Aprecierea Curtii

in jurisprudenta sa constanta, Curtea reaminteste ca art.14
completeaza celelalte prevederi substantiale ale Conventiei si
protocoalelor sale. Intrucat nu existd independent, art.14 produce
efecte numai in legatura cu exercitarea drepturilor si libertatilor
garantate de aceste prevederi. Desi aplicarea art.14 nu
presupune o incalcare a acestor prevederi — in acest sens fiind
autonom — nu poate exista loc pentru aplicarea sa decéat daca
faptele din litigiu fac parte din domeniul de aplicare a celor din
urma.

in speta nu a fost contestat faptul ca art.14 coroborat cu art.4
se va aplica. in lumina celor expuse, Curtea nu vede nici un motiv
pentru a da o alta concluzie.
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